CICERO’S FORSVARSTALE FOR
- SEXTUS ROSCIUS FRA AMERIA.

Oversat af Valdemar Thoresen {(Kbh. 1901) '

. INDLEDNING.

»Den forste borgerkrig« var endt i ret 82 med Sulla’s
sejr, og nu var turen kommen til demokraterne at fi sejr-
“herrernes skinsellese hirdhed at fale. Modstandere i tusind-
‘vis sattes pA proskriptionslisterne, en pris blev udsat pa de
proskriberedes hoveder, deres ejendomme inddroges og bort-
‘solgies ved auktion for spotpris til konsortier, som nok skulde
vide at betage folk lysten til at byde dem op. Vel havde
Sulla sat en tidsgreense, 1ste juni 31, efter hvilken proskrip-
tionslisterne skulde veere definitivt sluttede; dog, mange nye
navne indfertes ogsé efter den tid pA dem, og der herskede
den frygteligste usikkerhed for liv og ejendom. Disse uhygge-
lige tilstande danner baggrunden for de begivenheder, der
fremkaldte Cicero’s tale for Sextus Roscius, den farste tale, han
holdt i en offentlig sag, o: for en kriminaldomstol.

Flere méineder efter den nwevnte, af Sulla satte termin
blev en velhavende godsejer oppe fra Umbrien ved navn Sex-
tus Roscins en aftenstund myrdet i Rom’s gader, da han gik
hjem fra et selskab. Mordet synes, efter Cicero’s fremstilling,
anstifiet af to af hans slegtninge, Titus Roscius Capito og
Titus Roscius Magnus, der var hans personlige uvenner. Vist
er det, at de straks efter satte sig 1 forbindelse med én af
Sulla’s frigivne, Lucius Cornelius Chrysogonus'}, som under de
urolige forhold havde erhvervet sig stor indflydelse og rigdom.
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2 INDLEDNING.

Han fik nu Sextus Roscius’s navn indsat paa proskriptions-
listen, uansét, at han havde veeret adelspartiets hengivne til-
henger. Hans forskellige ejendomme blev solgte under ét il
Chrysogonus nzsten for intet, og de to kompagnon’er fik
deres gode andél i byttet. For imidlertid at sikre sig besid-
delsen fandt treklaveret det rideligst at skaffe den myrdedes
eneste son, der ligeledes hed Sextus Roscius, af vejen, og de
kebte en professionel anklager, Erucius, til at anklage ham
for fadermord. Men faderens gode venner, der til dels herte
til Rom’s bedste familier, satte sig nu i bevagelse, og de for-
méiede den unge Cicero til at overtage forsvaret. 1 aret 80
kom sagen for den kriminaldomstol, der demte i snigmords-
sager. I sin forsvarstale ytrer Cicero sig naturligvis meget
forsigtigt om Sulla; han talte jo ogsd for en domstol af sena-
torer, hvem Sulla havde givet dommermyndigheden tilbage,
og de var sikkert nasten alle Sullanere. Men med stor fri-
modighed dristede han sig til at angribe den maegtige Chry-
sogonus og sigte ham og de to T. Roscius’er som ophavsmand
tii de mod faderen og sennen begiede forbrydelser. Sagen
endte med den anklagedes frifindelse, og Cicero vandt sig ved
sit dygtige, modige og veltalende forsvar et ry og en popula-
ritet i vide kredse, som bidrog sit til at skaffe den »nye«
mand en hurtig og glimrende karriere. Om senere at drage
de skyldige til ansvar har der nappe veret tale; det var
allerede store ting at opnd den uskyldiges frikendelse. Hvad
der her var sket, var vel desuden ikke stort verre end si
meget andet, der gik upditalt hen; det er sikkert kun Cicero’s
forsvarstale, der har reddet det fra glemsel.




I undrer jer vist over, dommere, hvordan 1
det kan veere, at medens si& mange udmaerkede
talere og hojt ansete maend?) bliver siddende,
netop jeg har rejst mig, som hverken i alder 3)
eller begavelse eller anseelse kan méle mig med
dem, der sidder ned. Alle disse, som i ser give
mode her, mener, at det, det geelder om ved denne
retssag, er at treede op Imod en retskraenkelse, der
bunder i en uhart niddingsdidd; men selv traede
op imod den drister de sig ikke til i disse vanske-
lige tider. At de har givet mede, skyldes siledes
deres pligtfolelse, at de tier, skyldes hensynet til
faren. Hvordan? Skulde da jeg veere dristigst af 2
alle? Nej, ingenlunde. Eller sd mege* mere pligt-
opfyldende end de andre? Heller ikke den ros er
jeg si lysten efter, at jeg vil tilegne mig den pa
andres bekostning. Hvad er det da, der har drevet
mig fremfor andre til at overtage Sextus Roscius’s
sag? Jo, sagen er den: hvis nogen af disse hejt
anséte og hojt stillede mand havde taget ordet, og
han si havde ladet et ord falde om politiske
sporgsmdil, hvilket er uundgieligt i denne sag,
vilde man leegge meget mere i hans ord, end der
virkelig 14 1 dem. Anderledes med mig: selv om 3
jeg frimodigt siger, hvad der skal siges, kan min
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4 TALEN FOR SEXTUS Roscius, § 3—5.

tale dog umuligt pa lignende vis komme ud blandt
folk og lebe fra mund til mund. Derneast kan
ingen ytring af de andre blive ubemsaerket pa grund
af deres ry og rang, og en ubesindig ytiring af
dem ikke undskyldes pa grund af deres alder og
visdom; hvis jeg derimod udtaler mig noget frit,
kan det enten blive ubemserket, fordi jeg endnu
ikke har givet mig af med de offentlige anliggender,
eller bedemmes overbaerende for min ungdoms
skyld, skent jo rigtignok ikke alene det at demme
overberende, men ogsa at undersege, for man
dommer, nuomstunder er en ukendt ting i1 vort
samfund. Hertil kommer ogsid den grund, at de
ogvrige maské er bleven anmodede pd en sadan
made om at tale, si de mente at kunne svare ja
eller svare nej, hvilket de vilde, uden at kraenke
deres pligt; til mig er der rettet en indtrengende
opfordring af meend, hvis venskab, velvilje og ver-
‘dighed giver deres ord meget stor vegt hos mig,
og deres godhed imod mig turde jeg ikke se bort
fra, sd lidt som jeg kunde lade hant om deres
anseelse eller lade deres ensker uznsede. Af disse
grunde er jeg tradt frem som forsvarer i denne
sag. Jeg er ikke bleven udtaget pi forhand frem-
for alle som den, der kunde tale med sterst talent;
men da der ingen anden var tilbage, tog man mig
som den, der kunde tale med mindst risiko, og
ikke for at Sex. Roscius dermed skulde kunne
fa et fyldestgorende forsvar, men for at han ikke
skulde std hélt alene.

I sporger maské, hvad det da er for en angst
og meaegtig redsel, der stiller sig i vejen for sa
mange udmarkede meend, sa de nedig vil, som de
plejer, overtage forsvaret for et medmenneskes liv
og gods. At i hidtil har svevet i uvidenhed
herom, er ikke sa sert, da anklagerne forszetlig



TALEN FOR SEXTUS RoOscius, § 5-8. 5

har undladt at omtale den genstand, som har for-
anlediget denne retssag. Hvad er det for en
genstand? Det er den her tilstedeverende Sex.
Roscius’s  faders ejendomme, til en verdi af 6
millioner sestertier), som den méaské for tiden
"mest indflydelsesrige unge mand i vor stat, L.
Cornelius Chrysogonus, siger at han har kebt for
2000 sestertier af vor hejtberemte, kakke L. Sulla,
hvem jeg nevner med hejagtelse’). Han forlanger
nu af jer, dommere, at eftersom han uden nogen-
somhelst ret har bemz=gtiget sig en andens store
og skenne formue, og eftersom Sex. Roscius’s liv
synes at std hindrende i vejen for besiddelsen af
denne formue, s& skal i fri hans sind for alle
engstende anelser og fjeerne hans frygt. Sa lenge
han her ikke er gjort uskadelig, mener han ikke
at kunpe haevde besiddelsen af den wuskyldiges
store og rige feedrenearv; men er han forst dom-
feeldt og fortraengt, hiber han at kunne forede og
forteere i vellevned, hvad han har erhvervet ved
forbrydelse. For nu at fA denne sten lettet fra sit
hjeerte, som piner og plager ham dag og nat, for-
langer han, at i skal tilbyde jer som hj=lpere i
hans skandige roveri. Safremt i finder hans krav
billigt og anstaendigt, dommere, har jeg et lille og
efter min overbevisning adskilligt billigere modkrav
at stille. Forst beder jeg Chrysogonus om at lade
sig naje med vore penge og vor ejendom og ikke
forlange vort liv og blod; dernaest beder jeg jer,
dommere, at i vil stille jer imod de frekkes ryg-
geslashed og mildne de uskyldiges ulykke, og at i
i Sex. Roscius’s sag vil afveerge en fare, som er
rettet mod alle. Men hvis der findes enten nogen
grund til beskyldningen eller nogen mistanke om
gerningen eller over hovedet nogensomhelst blot
nok sd ubetydelig omstendighed, som kan give
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6 TALEN FOR SEXTUS Rosclus, § 8—10.

det udseende af, at disse personer dog har haft
noget at ga efter ved deres anklage, —— kort sagt,
hvis i med undtagelse af det omtalte rov finder
skygge af grund, da ger vi ingen indvendinger
mod, at Sex. Roscius’s liv prisgives disse menne-
skers vilkarlighed. Men er madlet kun det, at de,
som aldrig far nok, ikke skal mangle noget, — er
det udelukkende det, der for tiden kempes for, at
dette rige, glimrende bytte skal fuldsteendiggeres
ved Sex. Roscius’s domfzldelse som kronen péa
veerket, er det sa da ikke nasten toppunktet af alt
det meget oprorende, vi ser, at de har ment i jer
at finde passende redskaber, der ved eders edfee-
stede kendelse kunde hjzlpe dem til det, de ellers
selv plejede at hjelpe sig til ved forbrydelse og
mordersverd? — at snigmordere og banditter for-
langer af eder, der fra borgerne er valgte ind i
senatet pd grund af eders verdighed, fra senatet
ind i dommerkollegiet pd grund af eders strzeng-
hed, ikke blot, at de skal slippe for de straffe, de
bor vente af jer med frygt og baven som len for
deres misgaerninger, men endogsd forlanger at gi
fra denne retssag veludstyrede og berigede med
bytte?

Om si betydningsfulde og oprerende forhold
er det mig klart, at jeg hverken kan tale dygtigt
nok eller klage eftertrykkeligt nok eller ribe mine
ord ud frit nok: dygtigt — det er min begavelse
ikke til, eftertrykkeligt — det er min alder ikke
til, frit — det er tiderne ikke til. Hertil kommer
en steerk mngstelse hos mig, som har sin grund i
min egen naturlige undseelse, i eders heje veerdig-
hed, modstandernes magt og Sex. Roscius’s fare.
Derfor beder og- benfalder jeg eder, dommere, om
at heore mig med opmaerksomhed og overbzrenhed.
I lid til eders retsind og visdom har jeg taget en



TALEN FOR SEXTUS Roscius, § 10—-13. 7

starre byrde pi mig, end jeg foler mig i stand til
at bere. Dersom i hjalper til at lette mig denne
byrde, dommere, vil jeg bzere den, sa godt jeg kan,
med lyst og iver; men lades jeg i stikken af jer,
hvad jeg ikke héaber, vil jeg dog ikke tabe modet,
men fore til ende efter aevne, hvad jeg har taget
mig pa. Og kan jeg ikke fare det til ende, vil jeg
hellere segne under pligtens byrde end trolest af-
kaste eller modlest leegge den byrde, der éngang
er lagt med tillid pA mine skuldre.

Ogsa dig, M. Fannius%), beder jeg indtren- 11

gende: vis ved denne lejlighed sivel os som Romer-
folket samme optreeden, som folket var vidne til i
sin tid, da du som formand ledede denne samme
domstol. Du ser, hvilken msengde mennesker der
er strommet sammen til denne retssag; du indsér,
hvilken forventning de alle moder med, hvilket

onske om, at der ma fmxldes skarpe og streenge

domme. Efter lang tids afbrydelse er det her
forste gang, retten swttes for at demme i en snig-
mordssag, skent der i mellemtiden har fundet de
mest oprerende slagterier sted. Det er alles hab,
at denne domstol under dig som pretor vil s=tte
en stopper for de ibenbare forbrydelser og den
daglige blodsudgydelse. Det rab, der i andre rets-
sager plejer at lyde fra anklagerne, det lyder idag
fra os anklagede. Vi beder dig, M. Fannius, og
jer, dommere, at i vil ramme forbrydelserne med
den hérdeste straf, at i med al kraft vil byde -de
fraekke trods og legge jer paa sinde, at hvis i
ikke i denne sag leegger for dagen, hvordan i
teenker, da vil folks havesyge, ryggesleshed, dri-
stighed gribe siledes om sig, at mord vil blive
gvet ikke blot i smug, nej her pa torvet, foran
dit embedssaede, M. Fannius, foran eders fadder,
dommere, mellem selve rettens beenke. Hvad
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8 TALEN FOR SEXTUS ROSCIUSs, § 13—15.

andet er det nemlig, man leegger an pa ved denne
retssag, end at dette skal tillades? Anklagere er
de, som har bemagtiget sig denne mands formue;
anklaget er den, hvem de ikke har levnet andet
end ulykke. Anklagere er de, som har haft fordel
af drabet pa Sex. Roscius’s fader; anklaget er
den, hvem faderens ded ikke blot har bragt sorg,
men egkonomisk ruin. Anklagere er de, som har
den inderligste lyst til at skille denne mand selv
ved livet; anklaget er den, som endogsd giver mede
her for retten med en sikkerhedsvagt for ikke at
blive myrdet her lige pa stedet, for eders gjne.
Anklagere er endelig de, hvem folket kraever straf
over; anklaget er den, som ene er bleven tilbage
fra deres skendige myrderier.
, Og for at i bedre kan se, dommere, at det,
der er sket, er endnu mere oprerende end det,
jeg her siger, skal jeg udvikle for jer, hvorledes
det hele er gaet til fra forste feerd; si kan i bedre
lzere biade denne uskyldige mands sergelige stilling
og disse personers fraekhed at kende, sivelsom
statens dybe elendighed. -
Den anklagedes fader, Sextus Roscius, var
borger i municipiet Ameria?. Han var ikke blot
ved byrd, anseelse og formue uden sammenligning
forstemand savel i sin egen by som i nabolaget,
men ngd ogsd eeren af hgjtanséte personers gunst
og gaestevenskab. Til Metellerne, til Servilierne,
til Scipionerne stod han nemlig ikke alene i geeste-
venskabsforhold; men han plejede jeevnlig omgang
med dem i hjemmet. (Disse familier nsvner jeg
med al den erbedighed, der skyldes deres hgje
verdighed og anseelse.) Af alt, hvad han ejede af
livets goder, er dette siledes det eneste, han har
kunnet efterlade sin sen. Fedrenearven har re-
veriske slegtninge voldelig ranet og taget i besid-
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delse; men den uskyldige mands ere og liv for-
svares af faderens geestevenner og venner. Lige-
som han nu al sin tid havde vearet adelspartiet
hengiven, siledes forsvarede. han i disse sidste
krigstider ®),. da alle adeliges stilling og velfaerd
stod pa spil, fremfor nogen i den egn dette parti
og denne sag ved sin virksomhed, sin varme iver
og eksemplet, han gav. Han ansia det nemlig for
sin pligt at keempe for deres =re, hvem han skyldte,
/’lt han selv stod hojest i sre  blandt sine egne.
Da si sejren var endehg vunden, og vi havde ned-
lagt vore vdben, — pa en tid, da folk blev pro-
skriberede, og de, der antoges at have stiet pa
den modsatte side, blev pagrebne rundt pa alle
kanter, var han en jsevnlig gest i Rom; han fer-
dedes daglig pa torvet og for alles gjne: det s&’
mere ud til, at han jublede over adelspartiets sejr,
end at han n=rede frygt for, at den skulde for-
volde ham nogen ulykke.

Der bestod fra gammel tid et fjendiligt for-
hold mellem ham og to andre mand 1 Ameria
ved navn Roscius, af hvilke jeg ser den ene sidde
pa anklagernes bsenke, medens den anden, som
jeg harer, har tre af denne mands landejendomme
i sin besiddelse. Havde han kunnet vogte sig for
deres fjendskab i samme grad, som han plejede
at =ngste sig for det, s& havde han levet endnu.
Det var nemlig ikke uden grund, han s®ngstede
sig, dommere. Disse to, som baegge hedder T.

Roscius (den ene har tilnavnet Capito, medens han,

som her er tilstede, kaldes Magnus), er folk af en
slags, som i nu skal here: den ene gar for at
vere en gammel gladiator®) af stort ry, der har
vundet mange palmer; Magnus her har ferst nylig
givet sig i leere hos ham; men skent han fer
denne sidste dyst var begynder i faget, si vidt jeg
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10 TALEN FOR SEXTUS RoOSCIvs, § 17—20.

véd, har han dog med lethed overgaet selve sin
leremester i freek ryggesloshed. Ti pa en tid, da
Sex. Roscius her var i Ameria, men T. Roscius
dér i Rom; medens han her til stadighed opholdt
sig hjemme pa ejendommen og efter faderens
onske havde ofret sig for bedriften og landlivet,
men han dér hyppig var i Rom, si bliver Sex.
Roscius pa hjemvejen fra et middagsgilde draebt
ved den Pallacinske badeanstalt19). Allerede heraf
er det forhabentlig tydeligt nok, hvem mistanken
om forbrydelsen ma falde pi. Men hvad der
forelebig kun er en mistanke, det vil blive sole-
klart ved selve det, der passerede, — eller ogsa
ma i geerne demme ham her delagtig i forbryd-
elsen!

Det forste bud om Sex. Roscius’s mord, der
indleber til Ameria, bringes af en mand ved
navn Mallins Glaucia, en fattig frigiven, klient og
god ven af T. Roscius dér, og han bringer det,
vel at merke, ikke til sennens hjem, men til T.
Capito’s, fjendens. Og uagtet drabet forst fandt
sted en time efter solnedgang, kommer dette bud
til Ameria ved det forste gry af dag. Pa ti natte-
timer1!) for han i kabrioletter en strakning af 56
mil 12), ikke blot for at veere ferstemand til at bringe
fjenden det foranskede bud, men for at vise ham hans
fjendes blod si friskt som muligt og morderdolken,
som den lidt for var trukken ud af kroppen pa
ham. Fire dage efter disse begivenheder far Chry-
sogonus i L. Sulla’s lejr ved Volaterrae!3) med-
delelse om det passerede; man henleder hans
opmerksomhed pa formuens storrelse og ejen-
dommenes . fortrinlige beskaffenhed (han efterlod
sig nemlig 13 jordlodder, som nesten alle gir ned
til Tiberen14)) og omtaler sennens hjxlpelase og
forladte stilling1%); de gor opmeerksom pa, at nar
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faderen, en si ansét og afholdt mand, var bleven
myrdet, uden at man fik vrevl for det, var det
ingen sag at fA ham her, en troskyldig mand fra
landet, som var ubekendt i Rom, ryddet af vejen;
hertil tilsiger de deres bistand. N4i, kort at for-
teelle, dommere: der dannes et kompagniskab. Pa
en tid, da der ikke lznger var nogen tale om
proskription, da selv de, der tidligere havde
frygtet, vendte tilbage og trode, at nu var faren
overstiet, indferes pa listerne Sex. Roscius’s
navn, navnet p& adelspartiets ivrige tilhaenger.
Som keber ved auktionen optrader Chrysogonus;
tre af de allerbedste ejendomme overdrages Capito
til eje, hvilke han den dag idag besidder, og hele
det ovrige bo s=tter T. Roscius dér sig i besid-
delse af, pa Chrysogonus’s vegne, som han selv
siger. Kgbesummen bliver 2000 sestertier.

Alt dette véd jeg nu med vished, dommere,
er sket uden L. Sulla’s vidende. Da han nemlig
pa samme tid bade ma tage sig af det forbigangne
og trzeffe sine forholdsregler overfor det kommende,
der er i udsigt, da han, ene mand, bade har at
sorge for fredens befmestelse og har krigsforelsen
under sig, da alles gjne vogter pd ham, og han
alene styrer alt, da han ma dele sig imellem sa
mange og si& omfattende forretninger, at han
neppe kan unde sig pusterum, si er det ikke
seert, om noget undgar hans opmerksomhed, til-
med da der er si mange, som passer pa, nir han
er optaget, og blot lurer pad det belejlige @ajeblik
for, si sdre han ser til den anden side, at sztte
sddant noget i veerk. Hertil kommer, at hvor
lykkelig16) han end er, og det er han, si kan dog
ingen vzere si begunstiget af Iykken, at han, med
et stort personale i sin tjeneste, ikke har en eneste
- slyngel, slave eller frigiven, derimellem.
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12 TALEN FOR SEXTUS ROSCIUS, & 23—25

Imidlertid kommer T. Roscius, denne h=eders-
mand, som sidder derhenne, Chrysogonus’s befuld-
meaegtigede, til Ameria. Han satter sig i besiddelse
af Sex. Roscius’s ejendomme; han kaster den
ulykkelige mand, som var oplest af serg og ikke
engang havde fiet alle forpligtelser opfyldt mod
faderens grav!?), kaster ham, dommere, negen ud
af hans hjem, jager ham pa hovedet fra den
feedrene .arne og de hjemlige guder. Selv bliver
han radig over den meget betydelige formue, og,
som det gerne gar, han, som med sine egne mid-
ler havde vzeret en fattig stymper, han slar nu
om sig med de udenoms. Meget forte han &aben-
lyst hjem til sit, mere stak han hemmeligt til side;
en hel del formrede han med rund hé&nd sine
hjzlpere, resten solgte han pi en auktion, han fik
foranstaltet.

Dette forekom nu de Ameria folk i den grad
oprorende, at der blev grad og klage hele byen
over. Mangt og meget stod dem jo pi samme
tid for oje: at Sex. Roscius, en mand i en sa
glimrende stilling, var ded en sa gruelig ded og
sennen pa den skammeligste made bragt til tigger-
staven, si at denne sksndige raver af den store
feedrenearv ikke engang havde ladet ham beholde
en vej til faderens grav1®), det skandalase kgb af
ejendommen, den made, hvorpd den var taget i
besiddelse, tyverierne, roverierne, gaverne. Der var
ingen, som ikke hellere vilde se det gi op i luer
til hobe end se T. Roscins kro sig og skalte og
valte p4 den brave og haderlige Sex. Roscius’s
ejendom. Derfor vedtages straks en beslutning af
dekurionerne!?), at de ti ferste skal rejse op til
L. Sulla og meddele ham, hvad for en mand Sex.
Roscius havde veeret, klage over disse personers
udad og retsbrud og bede ham interessere sig for
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bevarelsen af den dedes gode navn og rygte savel-
som af den wuskyldige sens formue. Men hor nu
hellere, dommere, selve radsbeslutningen.

(Den opl®ses.)

Udsendingene kommer til lejren. Det bliver
dem klart, dommere, at, som jeg allerede sagde
for, disse forbrydelser og sksendige handlinger be-
gas uden L. Sulla’s vidende. De far nemlig straks
besag bade af Chrysogonus selv og af nogle for-
nemme mgend, som han sender til dem med an-
modning om ikke at henvende sig til Sulla og med
tilbud om, at han vilde gare alt, hvad de onskede.
Ja, han havde faet sidan en skrzk i kroppen, at
han hellere vilde do, end han vilde have Sulla
underretiet om dette her. Disse folk af gammel-
dags tenkemiade, som sluttede sig til andres karak-
tér efter deres egen, trode pa det, da han for-
sikrede, at han nok skulde stryge Sex. Roscius’s
navn af listerne og overgive sgnnen ejendommene
til uhindret besiddelse, og da tillige T. Roscius
Capito, som var én af de ti udsendinge, lovede, at
det skulde ske. De vendte tilbage til Ameria uden
at have forebragt sagen. [ faerstningen gav nu
disse personer sig til at skyde sagen ud fra dag
til dag og forhale den; senere hen sparede de sig
ogsd den ulejlighed, de gjorde intet og holdt dem
ligefrem for nar; endelig gav de sig til, hvad man
jo sagtens kunde teenke sig, at sirszebe ham her
efter livet, da de mente, at de ikke i lsngden
kunde beholde andenmands formue, nar ejermanden
var 1 live. Sa snart som han merkede dette,
sagte han til Rom efter rad af slegt og venner og
begav sig til Caecilia2%) — jeg nzevner hende med
al mulig agtelse —, hvem hans fader havde om-
gdedes meget. Hos denne dame, dommere, er der
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endnu — det har altid varet den almindelige
mening — spor at finde af de gamle dages pligt-
troskab, ligesom et monster til efterligning for
andre. Hun optog Sex. Roscius, der fattig, for-
dreven fra hus og hjem, fortrengt fra sin ejendom
flygtede for revernes viben og trusler, — hun op-
tog ham i sit hjem og ydede den nedbrudte, af
alle opgivne gaest sin hjzelp. Det skyldes kun
hendes mod, hendes trofasthed og omhu, at han
kom Ievende ind pa de anklagedes liste og ikke
myrdet ind pad de proskriberedes. Efter at nemlig
de herrer derhenne havde indsét, at Sex. Roscius’s
liv vogtedes med storste omhu, s& der ikke gaves
dem nogensomhelst mulighed for at begad mord,
fattede de en beslutning, lige sa ryggesles som
frek, nemlig at anklage ham for fadermord og
hertil at hverve én eller. anden dreven anklager,
som dog kunde sige noget, hvor der manglede
ethvert grundlag af mistanke, kort sagt: bruge selve
tidsforholdene som véiben, da der ikke var noget
at anklage ham for. De rzsonnerede som si, at
eftersom der i si lang tid ikke havde fundet retter-
gang sted, matte den, som farst blev trukken for
domstolen, nedvendigvis blive domfeldt, og han
her vilde pa grund af Chrysogonus’s indflydelse
komme til at std uden beskyltere for retten; om
ejendomssalget og om det kompagniskab, der dan-
nedes, vilde ingen sige et ord; det blotte navn
fadermord og det gruelige ved den forbrydelse,
han sigtedes for, vilde have den virkning, at han
uden vanskelighed vilde blive ryddet af vejen, idet
ingen forsvarede ham. I henhold til denne klag-
tige plan, for ikke at sige dette vanvid, har de nu,
da de ikke selv kunde drazebe ham, si geerne de
vilde, overleveret ham til jer at myrde.
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Hvad skal jeg forst klage over, eller hvor
skal jeg helst tage fat, dommere? hvad hjelp
skal jeg sege, eller hos hvem? Skal jeg anrabe
de udedelige guder om beskyttelse? eller Romer-
folket? eller eder?l), som nu sidder inde med den
hojeste magt? Hans fader er skandigt myrdet,
hans hus besat af fjender, hans ejendom beravet
ham, taget i besiddelse af andre, udplyndret; hans
eget liv er truet, gentagne gange efterstraebt med
morderdolk og med lumske anslag. Kan man egentlig
tenke sig nogen udad, som mangler, imellem den
mangde forbrydelser? Og dog hober og dynger de
andre skendselsgaerninger pa disse: de sigter ham
her for en uhyre forbrydelse, de hverver vidner
og anklagere imod ham for hans egne penge, de
stiller den ulykkelige valget imellem at lade sit
liv for T. Roscius’s hand_ eller indsyet i en lader-
seek miste det pA den mest vansrende maéde 22),
De har ment, al der vilde fattes ham beskyitere
for retten. De fattes virkelig. Men der (fattes
sandelig ikke, dommere, en mand, som vil tale
frimodigt og forsvare ham samvittighedsfuldt, og
det er tilstrazkkeligt i denne sag. Kan vare, jeg
har handlet ungdommelig ubesindigt ved at patage
mig sagen; men har jeg éngang pataget mig den,
sd lad kun allehidnde trusler og skramsler og
farer tirne sig op p& alle kanter: jeg vil under-
kaste mig dem og tage dem pa mig. Det er min
faste og urokkelige beslutning ikke blot at sige
alt, hvad jeg finder er af betydning for sagen,
men sige det, som det passer mig, dristigt og fri-
modigt. Der skal ikke rejse sig en vanskelighed
sd stor, dommere, at frygten skal fi magt over
min pligtfolelse. Ti hvem er si ussel en pjalt, at han
kan tie og lade som ingenting, nir han ser dette?
»Min fader har i myrdet, skent han ikke var pro-
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skriberet; efter mordet har i sat hans navn pa
proskriptionslisten. Mig har i voldelig drevet fra
hus og hjem, og min - fedrenearv har i taget i
besiddelse. Hvad vil i mere? Er i endogsa
kommet her til rettens bznke med vaebnet hind
under lgsenet: mord eller domfzldelse?«

Vi havde nylig blandt borgerne en mand,
freek uden lige, og, hvad alle er enige om, som
ikke selv har en rem af huden, den vanvittigste -
galning, C. Fimbria23). PA hans foranstaltning
blev ved C. Marius’s ligfeerd Q. Scaevola?24) saret,
den wmedleste og mest hgjagtede mand i vor stat —
men her er ikke stedet til at sige meget til hans

lov, og der kunde alligevel ikke siges mere, end

Romerfolket gemmer i erindringen —; men da han
sa erfarede, at Scaevola kunde overleve siret, ind-
stevnede han ham for retten, Pa sporgsmalet

.om, hvorfor i alverden han vilde anklage den

mand, som der ikke engang kunde findes ord til
at prise efter fortjeneste, skal mennesket, desperat

som han var, have svaret: »Fordi han ikke fik

hele dolken i sig.« Noget mere oprerende har
Romerfolket ikke veeret vidne til, nar undtages

den samme mands ded, der virkede sa dybt, at

alle borgerne folte det som en ulykke og en hjeerte-
sorg; fordi han vilde frelse dem ved et mindeligt
forlig, blev han selv myrdet af dem. Har vi nu
ikke her et fuldstsendigt sidestykke til denne ytring
og handling af Fimbria? 1 anklager Sex. Roscius.
Og hvorfor? Fordi han er sluppen jer af hwende,
fordi han ikke rolig har ladet sig drzebe. Hin
handling synes mere oprerende, fordi offeret var

Scaevola; men skal vi-da finde os i denne, fordi

gerningsmanden er Chrysogonus? - Ti hvad, i de
udedelige guders navn, hvad er der i denne sag,
som trenger til forsvar? hvor er der et punkt,
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som krever talent hos forsvareren eller stiller
serlige fordringer til talerens veltalenhed? Lad
os rede hele sagen ud, dommere, og, nir den er
stillet frem for vore gjne, se pi den. Saledes kan
i lettest indsé, hvad der er kaernen i hele rets-
sagen, hvilke punkter det er min opgave at tale
om, og hvad i ber have for gje.

Der er, si vidt jeg skenner, tre ting, som
Sex. Roscius har at kempe imod ved denne
lejlighed: modstandernes beskyldning, deres frzek-
hed og deres magt. At opdigte beskyldningen har
anklageren taget sig pi, den rolle, der udkraver
frekhed, har Roscierne udbedt sig, og Chrysogo-
nus, den mest formdende, keemper med magt. Om
alle tre ting indsér jeg at jeg ma tale, men, som
sagen stiller sig, ikke pd samme maide om dem
alle, idet nemlig det forste punkt falder under
min pligt, de to andre er lagt pid eders
skuldre af Romerfolket. Min opgave er at gendrive
beskyldningen, eders pligt er det dels at byde
freekheden trods, dels, jo far jo heller, at bryde
og tilintetgore sédanne personers fordeervelige og
utalelige magt.

Sex. Roscius beskyldes for at have draebt
sin fader. I udedelige guder! en ryggeslss, en
forfeerdelig uddd, én af den slags, som synes i
sig at indbefatte alle mulige forbrydelser! Kan
der nemlig blot ved en mine, som det traffende
siges af de vise, syndes mod den sgnlige keerlig-
heds bud, hvor finder man da en straf hird nok
for den, der har taget sin fader af dage, ham, for
hvem det var hans pligt efter guddommelige og
menneskelige love at de, om sd skulde vere? Men
nir talen er om en sd stor, sa grufuld, s ene-
stiende misgerning, en misgerning, der forekom-
mer s sjelden, at man regner det i rang med et

| 2
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varsel og jeertegn, nidr man engang herer om den,

hvilke beviser mener du da vel, C. Erucius, at

anklageren ber mgde op med? Ber han ikke hos
den sigtede pavise en enestidende forbryderdristig-
hed, en brutal karaktér og et foleslast gemyt, et
liv hengivet til alle laster og skandsler, kort sagt:
en i bund og grund fordeervet og adelagt eksistens?
Men intet af alt dette har du beskyldt Sex. Roscius
for, ikke engang som en almindelig insinuation.
Sex. Roscius har draebt sin fader. Hvad er
han for et menneske? Vel en fordzervet ung fyr,
der er forledt af skarnsmennesker? Nej, han er
over 40 ar. Sa er det naturligvis en gammel
snigmorder, en forvoven hals, som har mangt et
mord pa sin samvittighed? Nej, det har i ikke
engang hert pasta af anklageren. Ja, sd har sik-
kert et levned i yppighed, en stor geeld og ustyr-
lige lidenskaber drevet ham til denne forbrydelse.
Yppigheden har Erucius sagt ham fri for, idet han
udtalte, at han knap engang havde deltaget i et
gestebud nogensinde. Og geeld har han aldrig
haft. Hvilke lidenskaber kan der dernzest findes
hos den, der, som anklageren selv lod ham hgre,
al sin tid har boet pd landet og levet en land-
mands liv. et liv, der ligger lidenskaben si over-
ordentlig fjeernt og er knyttet til pligten ved s&
mange band? Hvad er det da, der har forledt
Sex. Roscius til en si afsindig handling? Fade-
ren holdt ikke af ham, hedder det. Af hvad
grund? Ogsa her ma der nemlig have veaeret en
gyldig og veegtig og gennemskuelig grund til stede.
Ti ligesom det er utankeligt, at sennen skulde
have taget sin fader af dage uden at have grumme
mange og vagtige grunde dertil, sdledes er dette her
lidet sandsynligt, at en son er hadet af sin fader
uden mange veegtige og bydende grunde. Lad os
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altsda komme tilbage til spergsmalet fra for: hvad
har det veret for sveere fejl hos den eneste san,
der kunde gore ham ilde lidt af faderen? Nej,
det er indlysende, at der ingen har veeret. S4 méi
faderen jo have veeret gal, nir han uden grund
hadede sit eget kod.og blod. Nej, han var si fast
1 tanken som nogen. Si er det da nu virkelig
klart, at nir hverken faderen var gal eller spnnen
en ryggeslos person, var der ingen grund for
faderen til had, ikke heller for sonnen til for-
brydelse. o ‘

»Jeg véd ikke,« siger han, »hvad grunden var
til hadet; men at det var der, kan jeg indsé: for
tidligere, da han havde to senner, vilde han altid
have den ene om sig, ham, som nu er ded, men
ham her havde han forvist til sine ejendomme pa
landet.« Hvad der heendtes Erucius i hans darlige,
lose anklage, det samme sker nu med mig ved
den gode sag, jeg forsvarer. Han kunde ikke hitte
pa noget, hvormed han kunde bestyrke den logn-
agtige beskyldning; jeg er forlegen med maiden
at afkreefte og gendrive sa intetsigende ting pa.
Hvad siger du, Erucius? Havde Sex. Roscius over-
draget sin spn driften af s& mange smukke og
indbringende ejendomme og tilsynet med dem som
en forvisning og straf? Er det ikke det, som fa-
miliefzedre, der har seonner, og isser folk af denne
stand, folk fra de agerdyrkende municipier, ansér
for det bedste, de kan onske sig, at deres spnner
serlig ofrer sig for bedriften og anvender deres
bedste arbejde og flid pad at dyrke deres jord?
Eller havde han méaské forvist ham pd den made,
at han skulde leve ude pi landet og blot have sit
underhold p& garden, men ellers savne alle be-
kvemmeligheder? Nej, det er jo givet, at han ikke
 blot forestod ejendommenes drift, men plejede i
2*
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faderens levende live at nyde indtegten af visse
jorder. Vil man, trods alt, kalde dette streb-
somme liv som landmand for en forvisning og en
forstadelse? Du ser, Erucius, hvor langt din be-
visforelse fjeerner sig fra virkeligheden og sand-
heden: hvad feedrene gor efter skik og brug, det
drager du til felts imod som noget nyt; hvad der
gores af velvilje, det insinuerer du er gjort af had;
hvad faderen har tilstiet sin sen som en aner-
kendelse, det siger du, han har gjort for at straffe
ham. Det indsér du nu ogsa meget godt selv;
men du er i den grad i forlegenhed for noget,
der kan bruges til beskyldning, si du mener at
madtte rette din tale ikke blot mod os, men mod
ting, som er ganske naturlige, mod skik og brug
og mod almindelig gaengs tenkemade.

»Ja men da han endnu havde to senner,
vilde han aldrig skilles fra den ene; den anden
derimod matte gerne vare pa landet.« Jeg beder
dig, Erucius, ikke at tage mig ilde op det, jeg nu
vil sige; jeg siger det ikke som en bebrejdelse,
kun som en pamindelse. Hvis skabnen ikke har
givet dig at kunne navne en bestemt person som
din fader?®), hvoraf du vilde kunne vide, hvordan
en faders sind er mod bernene, sa har naturen
dog i alt fald givet dig en god del menneskelig
falelse; hertil er si& kommet leerde sysler, sd at
du heller ikke er uden belsesthed. Finder du da,
for nu at komme til komedierne, at den gamle
mand hos Caecilius?%) ger mindre af Eutychus,
sin sen ude pa landet, end af den anden, Chaere-
stratus (det er vist sadan, han hedder?7))? at han
har den ene hos sig i byen for at heedre ham,
men har forvist den anden ud pa landet for at
straffe ham? »Hvorfor kommer du nu med det
pjank,c vil du sige. Som om det ikke var mig en
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let sag — for blot at ga til mine tribusfzller eller
mine naboer?%) — at nevne ved navn sia mange,
det skal vzere, der geerne vil have de senner, de
holder mest af, til at vere flittige landmeend! Men
der er noget stodende i at drage kendte folk frem:
man kan jo ikke vide, om de onsker at navnes;
ingen vil desuden vaere jer mere bekendt end
denne Eutychus, og i realiteten har det i hvert
fald ingen betydning, om jeg naevner den unge
mand fra komedien eller en mand fra Veii-egnen %).
Jeg antager nemlig, at poeterne har digtet sligt,
for at vi i digtningens personer skal se vor egen
karaktér gengivet og fi et naturtro billede af vort
daglige liv. Nu vel, si kast, om du vil, blikket
pa virkeligheden og betragt, hvilket valg af livs-
stilling der vinder storst hifald hos familiefeedrene,
ikke blot i Umbrien og det nabolag, men i de
gamle municipier 3% heromkring, og du vil sikkert
indsé, at du af mangel pad noget at beskylde Sex.
Roscius for, har lagt ham til last og regnet til
brede det, der netop er hans sterste ros. Og det
er ikke alene efter deres feedres onske, at sgnnerne
gor det; men jeg kender grumme mange — o0g
det gor vel sagtens enhver af jer —, der ogsi selv
har den storste interesse for alt, hvad der hedder
landveesen, og betragter dette landmandsliv, der i
dine gjne kun kan veere til tort og skam, som pa
én gang det agtveerdigste og det behageligste liv.
Og nu selve Sex. Roscius her, hvilken interesse
tror du ikke han har for landvaesenet, og hvilken
indsigt deri! Som jeg herer af hans nsermeste, de
agtveerdige meend, som sidder her, er du ikke
mere dreven i anklagerfaget, end han er i sit fag.
Men nu far han nok lov til, siden Chrysogonus
vil det sa, der ikke har levnet ham et eneste
stykke jord, at glemme sin faglige dygtighed og
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leegge interessen pa hylden. Skent dette er serge-
ligt og harmeligt, vil han dog finde sig i det med
sindsro, dommere, hvis han ved eders hjelp far lov
at beholde livet og sit gode navn og rygte. Men hvad
der ikke er til at finde sig i, det er, om det forholder
sig sd, at han bade er kommen i denne ulykke pé grund
af ejendommenes godhed og m=engde, og si tillige
det skal skade hans sag seerlig, at han har dyrket
dem med flid3!), si at den fulde elendighed ikke
er ndet med, at han har dyrket dem for andre og
ikke for sig selv, men ogsa det, at han over hovedet
har dyrket dem, skal legges ham til last.

Du vilde sandelig veere en latterlig anklager,
Erucius, ifald du var kommen til verden i de tider,
da man kaldte folk fra ploven for at gere dem til
konsuler. Da du nemlig ansér det for en skam
at foresta et landbrug, vilde du sikkert betragte
Atilius 32), hvem udsendingene traf i feerd med at
s& sit korn med egen hand, som en hajst foragte-
lig og lidet respektabel person. Men vore forfedre
demte unxgtelig ganske anderledes bide om ham og
om andre maend af hans slags. Og derfor har de
kunnet efterlade os staten fra ringe og svag gjort
stor og meegtig. De dyrkede deres egne marker
med flid og tragtede ikke begeerligt efter andres;
herved har de kunnet gge land og rige og Romer-
folkets magtomrade bide med marker og byer og
folkeslag.  Dog, det er ikke derfor, jeg fremdrager
dette, fordi jeg mener, at det, vi her taler om, kan
lignes derved, men for at du skal se, at nar hos
vore forfeedre de starste meend og mest frem-
ragende personer, som til enhver tid burde sidde
ved statens ror, dog ogsi ofrede nogen tid og slid
pa-at dyrke deres jord, s& ber man holde denne
mand, som tilstar, han er en bonde, til gode, at
han har levet nafbrudt pa landet alle sine dage,
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s& meget mere som han intet kunde gere, der var
faderen kerere, behageligere for ham selv eller i
virkeligheden agtvaerdlgere -
Faderens bitre had mod sgnnen viser sig
altsd, om jeg har forstiet dig ret, Erucius, deri,
at han lod ham leve pa landet. Er der miské
andet at bemzrke? »Ja, det er der rigtignok,«
siger han, >han havde i sinde at gore ham arve-
los.« N4, det lader sig hgre, nu siger du da noget,
der er af betydning for sagen; for det andet, vil
du vist selv' indremme, er noget betydningslest
snak: »Han gik ikke i selskaber med sin fader.s
Rimeligt nok, da han ikke engang kom til nogen
provinsby uden ganske "sjzldent3?)! = »Der var
naesten aldrig nogen, som bod ham hjem til sig.«
Heller ikke si underligt, da han jo ikke levede i
Rom og ikke kunde have gjort gengald! Men det
indsér du jo ogsd godt selv er noget passiar. Lad
os derimod se pa det, vi begyndte med: et sikrere
bevis paA had kan umulig findes. Faderen tenkte
pa at gore sin sen arvelegs. Jeg undlader at sporge,
hvorfor, og sperger kun: hvoraf véd du det? —
skent det tilkom for resten dig at nzvne og op-
regne alle grundene, og det var en vederheaftig
anklagers pligt, som beskyldte for si stor en for-
brydelse, at udvikle alle sennens fejl og forseelser,
hvorover fadergn i sin harme har kunnet fi sig
selv til at undertrykke sin naturlige folelse, rive
den dybt rodfmestede keerlighed ud af sit hjerte,
kort sagt glemme, at han var fader, noget, som
jeg ikke kan teenke mig muligt uden store forse-
elser af sonnen her.. Men det skal vaere dig til-
ladt at forbigi det; du indremmer ved din tavshed,
at der intet sidant er. Det derimod ber du i alt
fald goere os klart, at han vilde gore sennen arve-
logs. Hvad har du da at mede op med, hvoraf vi
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kan tro, at det er s&? Med sandhed kan du intet
sige. SA lav da i det mindste en passende logn
for ikke ligefrem at fi udseende af at gere, hvad
du tydeligt nok ger, drive gek med denne ulykke-
liges ve og vel og disse ansete mands veaerdighed.
»Han vilde gore sin sen arvelps.« Hvorfor? »Det
véd jeg ikke.« Har han gjort ham arveles? >Nej.«
Hvem har forhindret ham i det? »Han tenkie pa
det.« Hvem har han sagt det til? »Ingen.« Kan
det ikke kaldes at gore domstol og love og eders
ophojede veerdighed til handlangere for vindesyge
og vilkiarlighed, dette, at anklage p& denne maéade
og komme med beskyldninger, som man ikke blot
ikke kan bevise, men ikke engang forsager pa at
bevise, — sa gad jeg vidst, hvad der kan det.
Vi véd jo godt allesammen, Erucius, at du ikke
personlig har noget udestidende med Sex. Roscius;
alle og enhver kan se, hvorfor du kommer hid
som hans fjende; de véd, at det er hans penge,
der har lokket dig. Men nar si er, burde du dog
ikke gd videre i din beg=rlighed efter at tjene
penge, end at du betznker, at disse mzends om-
domme og den Remmiske lov3%) dog ma og skal
have noget at sige.

Anklagere er det gavnligt at have mange af i
staten, for at frygt kan holde fraekheden i ave;
men det er kun gavnligt, sa leenge anklagerne ikke
ligefrem driver geek med os. En mand er uskyl-
dig; men skent han er uden brede, er han dog
ikke fri for mistanke. Det kan vare sargeligt
nok, men jeg kunde dog nogenlunde tilgive den,
der vilde anklage ham. Da han nemlig dog kan
sige noget, der kan begrunde beskyldningen og
give mistanken neering, vil han ikke fi udseende
af abenbar uredelighed og af at anklage falsk mod
bedre vidende. Derfor har vi allesammen ikke



TALEN FOR SEXTUS Roscius, § 56—357. 25

noget imod, at der er si mange anklagere som
muligt, eftersom den uskyldige, hvis han bliver
anklaget, kan frikendes, medens den skyldige jo
ikke kan fi sin dom uden forst at blive anklaget 35);
og det er mere gavnligt, at en uskyldig bliver fri-
kendt, end at en skyldig gar fri for tiltale. Staten
udbyder levering af foder til gessene36) ved licita-
tion, ligesom der ogsa holdes hunde pa Capitolium,
for at de skal gore allarm, ifald der kommer tyve.
Nu kan de jo ganske vist ikke kende tyvene fra
andre mennesker. Men de ger i hvert fald allarm,
hvis der kommer folk om natten til Capitolium,
og da det er mistenkeligt, bliver deres forseelse —
det er jo kun dyr — neermest den, at de er for
forsigtige. Hvis derimod hundene ogsi gav sig til
at go om dagen, nar der kommer folk for at hylde
guderne, vilde man vel knakke benene pa dem,
fordi de viser teender, selv nar der ikke er noget
mistenkeligt pa ferde. Med anklagerne er for-
holdet et ganske lignende. Nogle af jer er ges,
som bare skriger op, men ikke kan gere fortreed,
andre er hunde, som bide kan go og bide. Feden
giver man jer, som vi ser; men i ber da farst og
fornemmelig fare los paA dem, der fortjener det: det
er det, folket helst ser. Men derneest ma i, om i
vil, ogsd geerne, nar der er sandsynlighed for, at
én har forbrudt sig, geo pa mistanke; ogsa det kan
tilstedes. Men bzrer i jer sddan ad, at i beskylder
én for at have draebt sin fader og hverken Kkan
sige hvorfor eller hvorledes, blot go'r, uden at der
er nogen mistanke, s& — ja, ingen vil ganske vist
knekke benene pa jer; men kender jeg disse
meend her ret, vil de przente det bogstav, som i
beerer et sidant nag til, at i endogsd hader alle
kalendae3™), sa eftertrykkeligt pa jeres pande, at
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i aldrig mere skal blive i stand til at anklage
nogen, — undtagen jeres egen skabne.

Hvad har du givet mig at gendrive i mit
forsvar, du fortreffelige anklager, og hvad har du
givet dommerne at bygge en mistanke pa? »Han
frygtede for at blive gjort arvelss.« Ja, det harer
jeg; men hvad grund han havde til at frygte, er
der ingen, som forteller os. »>Faderen havde det
i sinde.« Bevis det. Nej, ingenting har du at
made frem med, hverken nogen, han har overlagl
det med, eller nogen, han har fortalt det til, eller
noget, der kan have bragt jer pA denne mistanke.
Nar du anklager pad den made, Erucius, er det sa
ikke det samme som at sige rent ud: »Jeg véd,
hvad jeg har fiet; men hvad jeg skal sige, véd jeg
ikke. Jeg sa&’ blot pa, hvad Chrysogonus sagde,
at modparten ikke vilde fi nogen til at tale sin
sag, og om ejendomshandelen og dette kompagni-
skab vilde ingen driste sig til at mz=le et ord i
disse tider.« Det er denne fejltagelse, du kan
takke for, at du er kommen si galt afsted. Havde
du tenkt dig, at nogen vilde svare, havde du savist
ikke sagt et ord. Det var ganske morsomt, dom-
mere, om i ellers har lagt meerke dertil, at betragte
hans nonchalante optrseeden ved anklagetalen. Da
han havde set, hvem det var, der sad pa disse
banke, har han formodentlig spurgt sig selv, om
den eller om den vilde overtage forsvaret; mig
har han ikke skanket en tanke, eftersom jeg ikke
tidligere har talt i nogen offentlig sag. Da han sa
kom til det resultat, at det ikke var nogen af dem,
som har zvnen og avelsen, begyndte han at te
sig hel overlegent: han satte sig ned, nar det faldt
ham ind, sd gik han lidt op og ned, imellem
kaldte han ogsd pa en slave, sagtens for at give
ham en ordre om middagsmaden, ja han behand-
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lede eders retsmode og denne forsamling aldeles,
som om han var muttersalene38). Omsider slut-
tede han sin tale og satte sig. Op stod jeg. Han
syntes at dnde lettere, fordi ingen anden tog ordet
i stedet. Jeg begyndte at tale. Jeg lagde meerke
til, dommere, at han spegte og havde tankerne
andensteds lige til det @jeblik, da jeg feorste gang
nevnte Chrysogonus. S snart som jeg berarte
ham, gav det et s®t i manden: han syntes at
blive forbavset. Jeg si’ nok, hvad det var, der
havde frapperet ham. Jeg nszvnte navnet anden
og tredje gang. S4 begyndte der en ustandselig
renden frem og tilbage af folk, som formodentlig
skulde melde Chrysogonus, at der fandtes en mand
blandt borgerne, som i talen vovede at byde hans
vilje trods, at sagen fik en anden geenge, end han
antog, at ejendomshandelen blev abenbaret, kom-
pagniskabet blev taget slemt under behandling, at
der ikke toges hensyn til hans indflydelse og magt,
at dommerne heorte opmeerksomt efter, og folket
fandt sagen oprerende. Da du nu har taget fejl
i alt dette, Erucius, og ser, at det hele har for-
andret sig, at Sex. Roscius’s sag fores, om ikke
med dygtighed, si dog med frimodighed, at den,
som du mente blev givet jer til pris, bliver for-
svaret, at de, som du hibede vilde udlevere ham,
sidder til doms, sd lad os igen se en prgve pa din
gamle snuhed og klegt eller tilsti, at du er kommen
herhen i det hab, at her skulde raves, ikke demmes.

Fadermord gar anklagen ud pd; men grunden,

hvorfor sgnnen skulde have draebt sin fader, har

anklageren ikke gjort rede for. Hvad der ved de
ringeste lovovertraedelser og disse mindre betyde-
lige forseelser, som forefalder hyppigere og neer-
mer sig til at blive hverdagshegivenheder, forst og
. fornemmelig sporges om, nemlig hvad grunden
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har veeret til forbrydelsen, det mener Erucius ikke
der behever at sperges om ved fadermord, en for-
brydelse, dommere, som  har det ved sig, at selv
nar mange arsager synes at moedes og at stemme
med hinanden, fester man dog ikke uden videre
tro dertil, man afger ikke sagen efter en los gis-
ning, man hgrer ikke pa et uvederheeftigt vidne
og afsiger ikke dom i sagen efter anklagerens
storre eller mindre dygtighed. Nej, han ma kunne
pavise bade mange tidligere forbrydelser af manden
og et aldeles ryggeslost levned og en enestiende
forbryderdristighed, — nej, ikke blot dristighed,
men det vildeste raseri og vanvid. Og selv om
alt dette er til stede, ma man desuagtet forlange,
at der skal foreligge utvetydige spor af forbrydel-
sen, spor, der viser, hvor, hvorledes, med hvis
hjelp og hvad tid forbrydelsen er begiet. Er

disse spor ikke mange og tydelige, kan man

sandelig ikke tro paA en sa ryggesles, sa grufuld,
s4 himmelrabende udiad. Ti stor er den magt,
der ligger i den menneskelige folelse, blodets band
er sterkt, selve naturen oplofter sin rost mod al
sadan mistanke. Det er et jertegn og et manende
vidunder, sikrere end noget andet, hvis der virke-
lig gives et vaesen af menneskeligt udseende og
skikkelse, der i den grad har overtruffet de umee-
lende i dyrisk grumhed, si& han har bergvet dem,
hvem han har at takke for skuet af dette livsalige
dagslys, selve dette lys pi& den mest oprerende
mide; selv mellem de vilde dyr knytter jo dog
fodsel og opfostring og selve naturen et band.
Det heendtes, fortezeller man, for ikke mange ar
siden, at en mand fra Tarracina®® ved navn T.
Caelius, en ret velbekendt mand, som efter at have
spist til aften var gaet til sengs i veaerelse sammen
med to voksne sgnner, om morgenen blev funden
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myrdet. Da man nu hverken kunde tenke sig
nogen slave eller fri at rette mistanken imod
for mordet, og de to sennmer, i den alder?0),
som 14 tet ved, erklerede, at de ikke engang
havde merket noget, blev sennerne anklagede for
fadermord. Hvad kunde vaere mere mistenkeligt?
Ingen af dem skulde have meerket noget? og nogen
skulde have vovet sig ind i dette vaerelse just pa
en tid, da der var to voksne senner, som let
kunde mzrke det og gere modstand? Desuden
var der jo ingen anden, mistanken kunde falde p4.
Ikke desto mindre blev de unge mend frifundne
ved dommen og rensede for al mistanke, da det
var godtgjort for dommerne, at man, da dgren
abnedes, havde fundet dem sovende. Ingen kunde
nemlig tenke sig, at noget menneske kunde falde
i sevn straks efter, at han ved en afskyelig udad
havde kraenket alle guddommelige og menneskelige
love; ti de, som har begaet sa stor en forbrydelse,
kan ikke blot ikke sove ubekymret: de kan end
ikke traekke vejret uden frygt.

I ser jo, hvorledes de, som digterne forteller
0os har hsevnet deres fader ved at dr2ebe deres
moder 41), — hvorledes de, endda sagnet lader dem
gore det efter de udedelige guders bydende og
orakelsvar, desuagtet jages af furierne og aldrig
tor finde et blivende sted, fordi de ikke engang
har kunnet opfylde den senlige pligt uden for-
brydelse. Saledes er det, dommere: en stor kraft,
en bindende magt, en szlsom hellighed ejer faders
og moders blod, og en plet af det er ikke blot
naftveettelig, men trzenger igennem ind til sjselen,
sd dybt ind, at det forvolder det heeftigste raseri
og afsind. I mi nemlig ikke forestille jer, som
i ofte ser pa skuepladsen, at de, der har begaet
en synd og misgerning, jages og forfaerdes af
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furiernes brendende fakler. Nej, det er deres
egen synd og en indre radsel, der fornemmelig
piner dem, deres egen misgerning, der jager dem
og slar dem med vanvid, deres egne onde tanker
og nagende samvittighed, de reeddes for. Disse er
de ugudeliges uadskillelige furier i deres eget indre,
som dag og nat kreever hod for foreeldrene af de
syndbesmiltede senner. Dette grufulde ved for-
brydelsen gor, at man ikke kan tro derpa, hvis
man ikke si at sige ser fadermordet forega for
sine ojne, hvis der ikke kan pivises en ungdom
ofret til skeendsel, et liv selet i alle laster, en vild
adslen med penge til skam og van=re, en fraekhed,
som ikke viger tilbage for noget, og en dum-
dristighed si stor, at den grenser til vanvid. Men
ikke nok med det: der ma pavises had til faderen,
frygt for en revselse af ham, dirlige venner, med-
vidende slaver, et gunstigt tidspunkt og et godt
valgt sted til udferelsen; ja, dommerne ma, kunde
jeg fristes til at sige, se hans heender oversprgj-
tede med faderens blod, hvis de skal tro pa en sa
stor, si umenneskelig, sd& rystende udad. Men jo
utroligere' det er, hvis det ikke l=gges klart for
alles agjne, des mere pakreever det da ogsa straf,
dersom én bliver overbevist om at have begiet det.

Derfor har vore forfaedre, hvis overlegenhed
over andre nationer ikke blot i vabenmagt, men
ogsd i klpgt og visdom ses i mange andre punkter,
men mdiske mere end noget fremgéir heraf, de har,
siger jeg, udfundet en ganske szerlig straf for dem,
der forbryder sig mod den senlige pligts bud. Og
se nu pa, hvor langt klogere de heri har baret
sig ad end de, der kaldes de viseste i andre folk.
Athenernes stat har ord for i sine stormagisdage
at have veeret klogere end nogen anden; den
viseste mand i denne stat var fremdeles Solon,
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hedder det, han, som har skrevet de love, de
bruger den dag idag. Da man spurgte ham, hvor-
for han ingen straf havde sat for den, der drabte
sin fader eller moder, svarede han, at han ikke
havde i=nkt sig, at nogen vilde gore det. Vist
handlet, siger man, at han ikke har fastsat noget
om et tilfelde, der aldrig forhen var forekommet,
for ikke at synes snarere at bringe det pa tanke
end forebygge det. Hvor wmeget visere handlede
ikke vore forfedre! Da de sa’, at intet er sa
helligt, at jo fraekheden stundom Kkraenker det, ud-

teenkte de en sezeregen straf for fader- og moder-

mordere, for at de, hvem den instinktmaessige
folelse ikke formaede at holde til pligten, ved
straffens streenghed skulde lade sig afholde fra
forbrydelsen. Indsyes levende i en lzdersek og
sa kastes i floden, det var den straf, de bestemte.
Hvor overordentlig vist, dommere! Er det ikke,
som om de har sat den mand hélt udenfor til-
veerelsen og revet ham los derfra, hvem de med
ét slag har frataget luft og sol, vand og jord, for
at den, der har myrdet sit ophav, skal se sig be-
rovet alt det, som siges at vaere alle tings ophav42)?
De vilde ikke kaste hans krop for de vilde dyr
for ikke at se selve dyrene gjort endnu vildere
efter at have rort ved et sidant umenneske. De
vilde ikke simpelt hen kaste dem i floden, for at
de ikke, nir de drev ud i havet, skulde besmitte
selv dette, hvorom man tror, at det renser alt
vanhelliget. Kort, der gives intet sd lidet anset,
intet si almindeligt, at de har levnet dem den
mindste smule deraf. Ti hvad er i den grad alle-
mandseje for os som luften, mens vi lever, jorden,
nar vi er dede, havet, medens vi omtumles af
bolgerne, stranden, nir vi kastes i land? Séiledes
lever de, sa leenge de kan, at de ikke kan drage
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ande af himlens luft; siledes dor de, at deres ben
ikke kan rore ved jorden: siledes kastes de om
af belgerne, at de aldrig veedes af vandet; siledes
driver de til slut i land, at de efter deden ikke
engang finder hvile pa stene 45)

Og en sidan forbrydelse, Erucius, for hvilken
der er fastsat en sa overordentlig straf, den mener
du at kunne fia siddanne meend til at tro péa
uden si meget som at anfere en grund til for-
brydelsen! Selv om du anklagede ham her for
en domstol sammensat af selve ejendomsopkeberne
og med Chrysogonus som praesident, burde du
dog vere madt omhyggeligere forberedt. Hvad er
det, du ikke kan se? hvad sagen geelder, eller for
hvilke dommere den fores? Det geelder fader-
mord, en forbrydelse, man umulig kan begd uden
at have mange grunde dertil, og sagen fores for
hgjst forstandige maend, som indsér, at ingen be-
gar selv den mindste forbrydelse uden grund.

Nu vel, en grund kan du ikke fremfaore. Skent
jeg nu egentlig burde have vundet spil med det
samme, vil jeg dog afstd fra min ret og i lid til
Sex. Roscius’s uskyldighed geore dig en indrem-
melse i denne sag, som jeg ikke vilde gere i en
anden. Jeg sporger dig da ikke, hvorfor han har
draebt sin fader, jeg sporger, hvorledes han har
draebt ham. Det er det, jeg sperger dig om, C.
Erucius: hvorledes? og jeg vil stille mig séa
imedekommende overfor dig, at jeg tilbyder dig
lejlighed til, medens jeg har ordet, enten at svare
eller afbryde mig eller endogsa at fremssette

sporgsmail, hvis du har noget. Hvorledes har han

drzebt ham? Har han selv stukket ham ihjel eller
ladet andre gere det! Hvis du beskylder ham for
selv at have gjort det, da svarer jeg: han var jo
ikke 1 Rom. Siger du, han har ladet det gore
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ved andre, s sparger jeg: ved slaver eller frie?
Hvis det var frie, hvad for folk da? Var det
andre folk fra Ameria eller professionelle mordere
her fra staden? Var de fra Ameria, hvem da?
frem med navnene! Hvis det var folk fra Rom,
hvor kendte si Sex. Roscius dem fra, han, som i
mange ar ikke er kommen til Rom og aldrig har
veeret der over tre dage ad gangen? Hvor har han
truffet dem? hvordan har han forhandlet med dem?
pa hvad mdade har han faet dem overtalt? »Han
har givet dem penge for det.« Hvem har han
givet penge? gennem hvilken mellemmand? hvor-
fra tog han pengene, og hvor mange var det? Er
det ikke ad disse spor, man plejer at ni til for-
brydelsens udgangspunkt? Og betenk sa tillige,
hvorledes du har afmalet hans liv: en rd bonde-
karl, som aldrig havde talt med noget menneske,
aldrig opholdt sig i en by. Her forbigir jeg
endda noget, der i hgjeste grad kunde bestyrke
min pédstand om mandens uskyldighed, at de land-
lige saeder, den tarvelige leveméde, dette uslebne
naturliv ikke plejer at avle den slags forbrydelser.
Ligesom man ikke finder al slags afgrede eller
alle slags trzer pa ethvert stykke jord, lige sa lidt
afgiver enhver livsform jordbund for enhver for-
brydelse. Bylivet avler overdadighed; af over-
dadigheden ma& nadvendigvis opsta havesyge, af
havesygen ma udvikle sig fraekhed, og denne er
ophav til alle forbrydelser og slette handlinger.
Men dette landlige liv, som du kalder for bondsk,
er en leremester i sparsommelighed, vindskibelig-
hed og retsindighed.

Dog, det lader jeg ligge. Derimod sperger
jeg: ved hvilke menneskers hjzlp har denne mand,
der, som du selv siger, aldrig har feerdedes blandt
- mennesker, kunnet bringe en sia stor og forborgen
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‘udad til udforelse, navnlig nir han selv var fra-

verende? Der er mange logne, dommere, som
dog kan fremferes til beskyldning pa en sadan
made, at der vaekkes mistanke. Men safremt man
her i disse ting kan finde noget, der ser mis-
teenkeligt ud, skal jeg indremme, at der ogsa er
bragde. Sex. Roscius bliver draebt i Rom, medens
sennen opholder sig ved Ameria. Sa har han for-
modentlig skrevet til én eller anden professionel
morder, — han, som ikke kendte en sjel i Rom!
»Han har ladet én kalde.«. Hvem og hvornar?
»Han har skikket bud.« Hvem og til hvem? :Han
har formdet én dertil for gode ord og betaling,
ved tilsagn og lefter.« Nej, noget sidant kan ikke
engang lyves ham pa, og dog anklager man ham
for fadermord.

Tilbage star, at han har begaet det ved slavers
hjelp. Det er ved de udgdelige guder da virkelig
et sorgeligt uheld, at ved en sadan beskyldning
det, der plejer at veere den uskyldiges redning, at
tilbyde sine slaver til forher, det er Sex. Roscius
afskiren fra at gere44). I, som anklager ham, er
jo 1 besiddelse af alle hans slaver; af s& talrigt et
tyende er der ikke levnet Sex. Roscius si meget
som en tjener til at serge for hans daglige for-
plejning. Her kalder jeg dig, P. Scipio, og dig,
M. Metellus45), til vidne: med eders bistand og
medvirkning har Sex. Roscius gentagende forlangt
to af sin faders slaver udleverede til forher af
modparten. Kan i huske, at T. Roscius45) sagde
nej? Og ma jeg sd videre spogrge: hvor er disse
slaver? I Chrysogonus’s felge, dommere; hos ham
er de haedrede og skattede. Endnu i denne stund
forlanger jeg forher over dem, og han her beder
og benfalder derom. Si ger det da! Hvorfor
siger i nej? Tvivl, dommere, tvivl blot endnu,
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hvis i kan, om, hvem der har myrdet Sex. Ro-
scius: han, hvem faderens ded har bragt armod
og forfolgelse, og hvem der ikke engang forundes
lejlighed til at anstille forher angaende faderens
ded, eller de, der skyr forhar, besidder hans ejen-
dom, lever i og af mord. Alt i denne sag er be-
dreveligt og oprerende, dommere; men noget mere
skeerende uretferdigt kan dog ikke nwevnes end
dette, at sennen ikke ma forhegre faderens slaver
om faderens ded. Ikke engang s lange skal han
veere herre over sine folk, til der kan blive holdt
forher over dem angdende hans faders ded. Jeg
skal ret snart komme til dette punkt; hele dette
sporgsméal vedrerer nemlig Roscierne, om hvis
freekhed jeg lovede at tale, nar jeg forst fik Eru-
cius’s beskyldnmger gendrevet.

Nu kommer jeg til dig, Erucius. Du m4 give
mig ret i1, at hvis manden her har noget med
denne forbrydelse at bestille, har han enten udfort
den med egen hind, hvad du bensegter, eller ved
andres hjeelp, frie eller slaver. Mon ved frie? Du
kan jo hverken pavise, hvorledes han har kunnet
ireeffe sammen med dem, heller ikke, pa hvad
made han har kunnet forma dem til det, eller
hvor, gennem hvilke mellemmend, ved hvilke
lofter eller for hvilken betaling. Jeg pa min side
beviser, at Sex. Roscius ikke blot ikke har gjort
noget af alt dette, men end ikke har kunnet gore
det, efiersom han 1 mange ar ikke havde veeret i
Rom, ja knap nok havde varet borte fra géirden
nogensinde. S& mente du endnu at have katego-
rien slaver tilbage som en havn, du kunde ty ind
i, efter at dine andre forseg pa at mistenkeliggore
ham var gdet galt; men her render du din skude
pa et skaer med den virkning, at du ikke blot ser

"beskyldningen prelle af p4 ham, men forstar, at
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hele mistanken falder tilbage pa jer selv. Hvor-
dan er det altsd fat? Hvad er det dog, anklageren
har taget sin tilflugt til af brist pa beviser? »Tid-
erne var sadanne,« siger han, rat folk ganske
almindelig draebtes ustraffet, og derfor kunde du
gore det uden vanskelighed: snigmordere var der
jo ingen mangel pa.« Somme tider kommer det
mig for, Erucius, at du gzrne vil opna to ting i
samme kob: vaelte os en proces over hovedet og
sa samtidig anklage selve dem, du har fiel din
betaling af. Hvad er det, du siger? Drabtes
ganske almindelig? Af hvem og for hvis regning?
Husk dog pd, menneske, at det er herregirds-
slagtere, der har sendt dig herhen, og vi véd jo
da meget godt, at i de dage var det garne de
samme mennesker, der slagtede folk og slagtede
giarde. Vil over hovedet de, der dengang strejfede
bevebnede om bide dage og neetter, som stadig
holdt til i Rom, og hvis liv var en uafbrudt rzkke
af reverier og mord, vil de virkelig lade Sex. Ro-
scius here ilde for de elendige, retslase tilstande
i hine tider og bhilde sig ind, at hine morderbander,
i hvilke de selv var anforere og hovedmaend, kan
blive regnet ham her til brede. som ikke blot ikke
var i Rom, men slet ikke anede, hvad der foregik
i Rom, da han jo, som du selv tilstir, havde
stadigt ophold p& landet? Jeg er bange for,
dommere, at jeg ved at tale lengere om noget sa
indlysende enten vilde kede jer eller synes at
nzre mistillid til jeres andsevner. Hele Erucius’s
veev af beskyldninger er, som jeg tror, pillet fra
hinanden: for i venter da vel ikke pa, at jeg skal
gendrive hans sigtelser for mislig omgang med
offentlig ejendom ¢7) og den slags pdhit, som indtil
nu var os nyt og uhert. Jeg fik indiryk af, at
det var noget, han foredrog af en anden tale mod
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cn anden anklaget, som han var i feerd med at
indstudere; sa lidet passede det pa beskyldningen
for fadermord og pi den mand, der anklages.
Men overfor sddanne ubeviste pastande kan mit
nej vere lige sd godt som hans ja, og hvis der
cllers er noget, han gemmer til vidneforelsen,
skal han ogsid dér, ligesom i selve proceduren,
finde mig belavet mere, end han forestillede sig.

Jeg kommer nu til noget, som ikke min lyst 83

drager mig til, men pligten. Hvis jeg nemlig felte
lyst til at anklage, anklagede jeg hellere andre,
ved hvilke jeg kunde vinde mig et navn48). Men
det er jeg nu bestemt pa ikke at gore, si lmnge
valget stir mig frit; ti den mand synes mig storst,
som er naet i vejret ved egen dygtighed, ikke den,
som har svunget sig op ved andenmands modgang
og ulykke. Lad os omsider heare op med at lede,
hvor der ingenting er, lad os sege forbrydelsen,
hvor den bade er og kan findes. Da vil du snart
indsé, Erucius, hvor mapge mistankelige omsten-
digheder en velgrundet beskyldning udkrever til
bevis. I avrigt vil jeg hverken sige alt eller
komme nzrmere ind pi de enkelte ting; jeg gor
det nemlig kun, fordi det er nedvendigt, og at jeg
gor det ugmrne, vil fremgd af, at jeg ikke agter
at forfelge sagen lengere, end denne mands frelse
og min egen pligt krever. Du kunde ingen grund
til mordet finde hos Sex. Roscius; da kan jeg
hos T. Roscius! Nu har jeg nemlig lidt at
snakke med dig om, T. Roscius, siden du sidder
dér og abent erklerer dig for modstander. Capito
skal vi senere komme til, ifald han trazder op
som vidne, hvad jeg horer han er belavet pa;
han skal da ogsd fa andre af sine meriter preesen-
terede, som han ikke engang aner, jeg har hert
~om. L. Cassius?®), den mand, der af Romerfolket
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regnedes for den mest samvittighedsfulde og viseste
dommer, plejede ved retssagerne idelig at sporge,
hvem der havde hestet fordelen ved forbrydelsen.
Siadan er jo nemlig vi mennesker beskafne, at
ingen indlader sig pa en forbrydelse, nir han ikke
kan hibe at vinde noget derved. Han var som
retsformand og dommer en gru og en raedsel for
dem, der var under anklage, fordi han med al sin
sandhedskaerlighed dog af naturen syntes mindre
tilbejelig til mildhed end til strenghed. Nu pre-
siderer der jo ved denne domstol en mand, som
pa én gang viser stor fasthed mod forbryderdri-
stigheden og stor mildhed overfor uskyldigheden;
men jeg skulde dog ikke have det mindste imod
at tale Sex. Roscius’s sag selv med den stirzenge
Cassius til leder af undersegelsen, selv for »Cassi-
anske 3%) dommere«, hvis blotte navn endnu den dag
idag fylder dem, der skal forsvare sig for retten,
med skrzk. Nir disse dommere nemlig ved denne
retshandel s&’, at de andre er i besiddelse af en
masse penge og han her bragt til betlerstaven, sa
vilde de ganske vist. ikke speorge om, hvem der
havde hastet fordelen — for det er jo tydeligt
nok —; men de vilde hefte beskyldningen og mis-
tanken dér, hvor byttet er, snarere end dér, hvor
der er ned og fattigdom. Nar si hertil ydermere
kommer, at du fer den tid var en fattig stymper,
en havesyg person, en frak karl, en dodelig fjende
af den myrdede, mon man si behgver at lede om
motiver, der kan have forledt dig til en sidan
udid? Hvad kan da nu benaegtes af alt dette?
Fyrens fattigdom er jo af den slags, som ikke
kan skjules, og som bare falder des mere i gjnene,

87- jo mere der dm:kkes over den. Din havesyge

legger du for dagen, idet du har indgiet kom-
pagniskab med en vildfremmed person om et bys-
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barns, en slagtnings formue. Hvor fraek du er,
har enhver kunnet se allerede heraf — for ikke
at neevne andet —, at af hele kompagniskabet,
altsd af si mange mordere, har man alene kunnet
fa dig til at tage seede blandt anklagerne og ikke
blot vise dit fjees, men stikke det frem. At der
har varet uvenskab mellem dig og Sex. Roscius og
alvorlige rivninger om et pengemellemveerende,
kan du umulig nesegte. Det, der si& bliver tilbage
at tvivle om, dommere, er kun, hvem der snarest
kan have myrdet Sex. Roscius: den, der ved
hans dod er kommen til velstand, eller den, der
er bragt til tiggerstaven; den, der for sad smat i
~ det, eller den, som siden blev stedt i den bitreste
ned; den, der i sin rasende havesyge farer los
som fjende mod sine egne sleegtninge, eller den,
som alle sine dage har levet saledes, at han ikke
kendte til at gore sig fordel og ikke vidste af
anden indtegt end frugten af sit arbejde; den,
som i frzekhed bzerer prisen blandt godsopkeberne,
eller den, der, ukendt som han er med rettergang
og domstole, nzrer en sand rszedsel for rettens
banke, ja for hovedstaden selv; endelig, dommere,
hvad der i mine gjne slir semmet pa hovedet —,
er det snarest uvennen eller sennen?

‘Dersom disse mange og vagtige indicier var
til din radighed mod den anklagede, Erucius, hvor
vilde du da ikke tale og tale, hvor vilde du ikke
vaere vigtig! Sandelig, tiden vilde slippe op for
dig fer ordene. Ti hvert enkelt punkt byder stof
nok til, at du kunde tale en hel dag om det. Det
kunde jeg sdm=nd ogsi godt; si ringe tanker har
jeg da ikke om mig selv, uden i mindste made at
overvurdere mig, at jeg ikke nok tror, jeg kunde
hamle op med dig, hvad tungefeerdighed angéar.
Men medens jeg maské, da der er si mange til
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at forsvare folk for retten, kun kan gzlde for en
menig, har Cannae-slaget gjort dig til en ret habil
anklager 5). Vi har jo set si mange drabte — ikke
ved Trasumenus-sgen, men ved Servilius-sgen 52):

sar pA sir slog Frygersveerdet, hvem gik dér vel ram forbi?%%).

Det er ikke nadvendigt at omtale dem
alle, Curtierne, Marierne, . . . . .%) hvem
allerede deres alder fritog for kamp, endelig
selve Priamos blandt dem, Antistius nemlig,
hvem ikke blot alderen, men ogsd Ilovene
forbed at kampe 55). Fremdeles — ja, der er jo i
hundredevis af maend, som gav sig af med at an-
klage for snigmord og giftblanderi, hvem ingen
nevner, fordi de ikke havde gjort sig beromte.
Alle disse kunde jeg for mit vedkommende godt

. enske var i live endnu; for det er ingen skade

til, om der er nok si mange hunde dér, hvor der
er si mange at holde oje med og si meget at
passe pi. Men vi véd jo af erfaring, at Kkrigen
med dens voldshandlinger og forvirring tit afsted-
kommer mangt og meget uden herfererens vidende.
Medens han, som havde statens tejler i sin héand,
var optaget af andre ting, var der folk, som be-
nyttede tiden til at mele deres egen kage: ret som
om en evig nat havde lagt sig over staten, saledes
stormede de frem i market og kastede alting hulter
til bulter. Det undrer mig kun, at de ikke ogsa
har braxendt rettens baznke, for at der ikke skulde
veere nogen mindelse tilbage om domstolene; ti
badde anklagere og dommere har de ryddet af
vejen. Heldigvis har de da levet sidan, at det
ikke vilde veere dem muligt med deres bedste
vilje at slad alle vidnerne ihjel: nej, sd lenge der
er mennesker til, vil det ikke mangle pa anklagere
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imod dem, og si lenge vort samfund star, vil
retten have sin geenge. Men, som sagt, hvis Eru-
cius sad inde med alt det stof til anklage, som
jeg har nzevnt, vilde han kunne tale om det, si
lenge det skulde veaere, og det samme kunde jeg,
dommere. Men jeg agter, som for bemeerket, at
ga let henover det og kun lige bergre hver enkelt
ting, sid enhver kan se, at jeg ikke anklager af
tilbajelighed, men forsvarer af pligtfalelse.

Jeg ser altsa, at der er en maengde grunde,

som kunde tilskynde manden dér. Lad os nu se,
om der har varet nogen lejlighed til at bega
forbrydelsen. Hvor blev Sex. Roscius draebt? I
Rom. Og du, T. Roscius, hvor var du da? »>I
Rom; men hvad har det at sige? dér var jo s&
mange andre.« Ja, men det er ikke det, sagen
drejer sig om nu, hvem af alle disse mange der
er morderen; spergsmailet er, hvad der er sand-
synligst: at den, der er bleven draebt i Rom, er
drebt af den, der havde fast ophold i Rom pa
den tid, eller af den, der i mange ar ikke havde
sat sin fod i Rom. Men lad os nu ogsi betragte,
hvad anden lejlighed der kan have varet! Der
var, som Erucius bererte, pa den tid en mangde
snigmordere, og folk drabtes ustraffet. Na, men
hvem bestod da denne mengde af? Den bestod,
skulde jeg mene, dels af ejendomsspekulanter, dels
af folk, som lod sig leje af disse til at begd ét
eller andet mord. Hvis du mener dem, som li
pa lur efter andres ejendom, sa herer du jo selv
tii dem, du, som er rig ved vore penge; men
mener du dem, som man, nir man vil bruge en
mildere benzvnelse, kalder drabsmeend, si under-
sog engang, under hvis beskyttelse de stir, og
hvis klienter de er, og tro mig, du vil finde én
- og anden af dit eget kompagni derimellem. Og
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hvadsomhelst du siger herimod, sammenhold det
med vort forsvar; saledes sammenlignes Sex.
Roscius’s sag lettest med din. Du vil sige:
»Hvad sa, om jeg ogsa havde stadigt ophold i
Rom?« Jeg vil svare: »Men jeg var dér slet
ikke.« »Jeg tilstir, at jeg er ejendomsopkeber;

‘men det er mange andre jo med.« »Men jeg er,

som du selv lader mig here, en landmand, en
bonde.» »Om jeg ogsd har sluttet mig til en
morderbande, er jeg da ikke straks selv en snig-
morder.« »Men jeg, som ikke engang kender en
eneste snigmorder, stir da virkelig hejt heevet
over en sadan beskyldning.« Der kan siges over-
méide meget til bevis for, at du har haft den
rigeste lejlighed til at begd forbrydelsen, og néar
jeg forbigar det, er det ikke blot, fordi jeg kun
ugerne anklager selv dig, men endnu mere af den
grund, at hvis jeg vilde tale om de mord, der
dengang fandt sted ganske pid samme méde, som
Sex. Roscius blev sldet ihjel, da frygter jeg for,
at det skulde se ud, som om min tale tog sigte
pa flere.

Lad os nu, T. Roscius, betragte — i al kort-
hed ligesom det gvrige — din adfaerd efter Sex.
Roscius’s ded. Den er sa utilsloret og gennem-
skuelig, dommere, at gud skal vide, jeg kun nedig
taler derom. Jeg frygter nemlig for, T. Roscius,
enten du nu er sidan eller sidan, at fi udseende
af at have villet frelse ham her, ligegyldigt om
det gik nok sa meget ud over dig. Men alt
imedens jeg frygter dette og ensker i nogen made
at skane dig, sd vidt jeg med frelst samvittighed
kan, forandrer jeg dog atter min beslutning. Jeg
kommer nemlig til at teenke pé din frekhed: man
teenke sig blot, at medens de andre af dit kom-
pagni smurte haser og kreb i skjul, for at denne
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retssag skulde synes at dreje sig, ikke om deres
rov, men om denne mands forbrydelse, at sa
virkelig du forbeholdt dig netop den rolle at give
meade for retten og tage plads ved anklagerens
side. Herved vil du imidlertid ikke opnd andet
end at gere din freekhed og skamleshed bekendt
for alverden. Da Sex. Roscius var drazbt, hvem
bringer sa forst meddelelse derom til Ameria?
Mallius Glaucia, hvem jeg allerede har nzevnt, din
klient og fine ven. Hvad skulde det gere godt
for, at netop han bragte et budskab, som mindst
af alle kom dig ved, hvis du ikke i forvejen havde
spekuleret i hans ded og hans formue og ikke
havde indgaet kompagniskab med noget menneske
hverken om forbrydelsen eller om lennen derfor?
»Mallius melder det af sig selv.« Hvad interesse
havde det da for ham, ma jeg sperge. Eller kom
han maské i en anden anledning til Ameria, si
det alts& var ganske tilfaeldigt, at han bragte den
forste efterretning om det, han havde hort i Rom?
- I hvilken anledning kom han da til Ameria? »Det
kan jeg umulig geette.« Jeg skal ret nu serge for,
at der ingen geetning behoves. Hvad var grunden
til, at han ferst bragte efterretningen til Roscius
Capito? Nar Sex. Roscius’s hus, hans kone og
bern %6) var i Ameria, og ligeledes en hel del pé-
rorende og slaegtninge, som levede i bedste for-
stdelse med ham, hvad grund havde da  denne
mand, din klient, budbringeren om din forbrydelse,
til just at bringe meddelelsen til T. Roscius Capito?
Han blev draebt pid hjemvejen fra et middagsgilde.
Det var endnu ikke lyst, da man vidste det i
Ameria.. Hvad betyder denne umanérlige fart,
dette heesblaesende hastvaerk? Jeg sperger ikke
om, hvem der gennemborede ham. Du behgver
ikke at veere bange, Glaucia; jeg ransager dig ikke,
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visiterer dig ikke, om du maské havde noget vaben;
det betragler jeg som mig uvedkommende: efter-
som jeg er pa det rene med, pa hvis anstiftelse
han er bleven drabt, bryder jeg mig ikke om,

~ hvis handen var, der forte dodsstodet. Ene dette

anforer jeg, som din abenbare forbrydelse og
sagen i sin hdandgribelige klarhed legger mig i
munden: Hvor og af hvem haerte Glaucia det?
Hvordan fik han det sa hastig at vide? Men szt
nu ogsa, at han havde hert det ojeblikkelig, hvad
var det da for en omstsendighed, der nedte ham
til at tilbagelsegge si lang en vej 1 én nat? hvad
var det, der meldte sig med en si tvingende magt,
nir det ellers var af sig selv, han rejste til Ame-
ria, at han tog fra Rom p#& den tid af degnet og
ikke undte sig hvile den udslagne nat?

Skal man selv ved ting, der er si indlysende,
sperge om beviser eller gribe til formodninger?
Er det jer ikke, dommere, som om i s& med egne
gjne det, i nu har hert fortelle? Ser i ikke den
stakkels mand gid hjem fra gilde uden at ane sin
skeebne ? Ser i ikke bagholdet, der er opstillet,
og det pludselige overfald? Star ikke Glaucia for

"eders blik i det blodige optrin? Er ikke T. Ro-

scius derhenne neerverende? Hj=lper han ikke
med egen héind Automedon’en?®’) til vogns, bud-
bringeren om hans egen grufulde udid og skeen-
dige sejr, og beder ham vige den nat igennem,
streenge sig an for hans skyld og bringe Capito
efterretningen snarest muligt? Hvad var grunden
til, at han gerne vilde lade Capito det vide forst?
Det véd jeg ikke; kun ser jeg, at Capito er med
i denne ejendomsspekulation og af 13 jordlodder
har de 3 ypperste i sin besiddelse. Jeg herer i
ovrigt, at det ikke er forste gang, denne mistanke
rettes mod Capito, at han har vundet sig mange
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skeendige palmer, at denne imidlertid er den forste
bindsmykkede krans?%), der bydes ham fra Rom;
at der ikke gives nogen made at sld folk ihjel p3,
som han jkke har prevet pa adskillige — mange
med skarpe vaben, mange med gift; jeg ser mig
endogsi 1 stand til at nsevne én, som han 1imod
forfeedrenes skik har stedt fra broen for det fyldte
60de ar, — og ned i Tiberen5%. Men dette skal
han fi at here, hvis han trader frem som vidne,
eller rettere: nar han treder frem; for jeg véd,
han yvil gore det. LLad ham kun komme! lad ham
bare rulle sit dokument op, som jeg kan bevise,
at Erucius har lavet sammen for ham, og som
det hedder sig at han har holdt Sex. Roscius
for nesen med trusel om, at alt dette vilde han
sige i #in vidneforklaring. Jo, det er et nydeligt
vidne, dommere, en vederheeftighed, som man ter
love sig noget af! en livsvandel sia eksemplarisk,
at 1 med forngjelse leemper jeres edelige kendelse
efter hans vidnesbyrd! Sandelig, vi vilde ikke
kunne gennemskue disse menneskers ugserninger
sa grant, hvis ikke deres egen begeerlighed, have-
syge og freekhed gjorde dem blinde. Den ene )
sendte lige umiddelbart efter mordet et flyvende
bud til sin kompagnon og leaeremester i Ameria
for, selv om alle andre méitte anske at legge skjul
pa, at de vidste, hvem gzrningsmanden var, si
dog selv at stille sin forbrydelse utilslgret frem
for alles sjne. Den anden har endogsa i sinde,
s utroligt det lyder, at vidne imod Sex. Roscius,
— som om det, det drejer sig om her, ikke netop
var dette: skal man tro pa det, den mand har
sagt, eller skal man straffe det, han har gjort?
Séledes er det anordnet ved faedrenes skik, at
selv i de ubetydeligste anliggender kan end ikke
de mest fremragende meend vidne i deres egen
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sag. Selv Africanus, som med sit tilnavn forkynder,
at han har undertvunget en tredjedel af verden,
kunde ikke afleegge vidnesbyrd i en sag, der angik
ham. (Ti ved en sddan mand drister jeg mig ikke
til at sige: man vilde ikke tro ham, hvis han af-
lagde det.) Se nu, hvor alt er stillet pa hovedet
og forandret til det veerre: nagtet sagen drejer sig
om ejendom og om mord, agter han at vidne, som
bade. er ejendomsudstykker og snigmorder, det er:
som bade er keber og besidder af selve den om-
handlede ejendom og har ladet den mand drzbe,
om hvis ded der sperges. Hvad er der, min
bedste?%l) har du noget at bemzrke? Lyt du til

- mine ord: pas bare pd, du ikke glemmer dig selv;

ogsi for dig stir der grumme meget pa spil.
Mange ugerninger, mange frekke og lumpne hand-
linger har du begdet, men én serkedumhed har du
lavet — ganske sikkert pA egen hand, ikke efter
Erucius’s rdd —: det var jo slet ikke nedvendigt,
at du skulde sidde dér; ingen har jo brug for en
stum anklager og lige si lidt for et vidne, der
rejser sig fra anklagerens benk. Desuden kunde
der dog pia den made delges og dxkkes en lille
smule over jeres begeerlighed. Nu, derimod, gad
jeg vidst, hvad nogen skulde onske at hegre af jer,
da i1 beerer jer ad, sa det ser ud, som i med over-
leeg arbejdede pa at gavne os og skade jer selv.

Men lad os nu, dommere, se pa det, der
fulgte umiddelbart efter.

Efterretningen om Sex. Roscius’s ded bringes
Chrysogonus i L. Sulla’s lejr for Volaterrae 92
fijerdedagen efter mordet. Kan man endnu sparge,
hvem der har sendt dette bud? Er det ikke klart,
at det er den samme, som sendte budet til Ame-
ria? Chrysogonus drager omsorg for gjeblikkeligt
salg af hans ejendom uden at kende enten per-
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sonen eller tingen. Men hvordan kunde han falde
pa at blive lysten efter ejendomme, der tilherte
en ubekendt person, som han aldrig i sine dage
havde set? 1 plejer, dommere, nir i herer noget
sadant, straks at sige: en mand fra byen eller
omegnen ma have fortalt det; det er geerne dem,
der angiver, og af dem, man forrides. Hér skal
i nu ikke tro, det kommer an pi en formodning.
Jeg vil ikke fremstille sagen siledes: det er sand-
synligt, at Roscierne har givet Chrysogonus med-
delelse om denne affere; de stod nemlig allerede
i forvejen i venskabsforhold til ham, og skent de
havde mange gamle beskyttere og geestevenner, en
arv fra deres forfeedre, holdt de. op -med at vise
dem hyldest og opmeerksomhed, alle til hobe, og
gav sig ind under Chrysogonus’s beskyttelse som
hans klienter. Dette kunde jeg altsammen med
sandhed sige; men i denne sag behoves ingen
getning. De fragir ikke selv, det véd jeg med
vished, at det var pa deres tilskyndelse, Chryso-
gonus satte sig i besiddelse af denne ejendom.
Niar i nu fir at se for jeres gjne den, der har
modtaget angiverparten, dommere, kan i si tvivlie
om, hvem angiveren er? Hvem er da medinde-
havere af disse ejendomme og har fiet deres del
deri af Chrysogonus? De to Roscier. Ellers ingen?
Nej, dommere. Altsi kan der vel ikke veere tvivl
om, at dette bytte er tilbudt Chrysogonus af dem,
der sd siden af ham har fiet deres del af byttet.
Men lad os nu betragte Rosciernes handling ud
fra selve Chrysogonus’s opfattelse. Hvis Roscierne
ved denne blodige affeere ikke havde spillet nogen
rolle af betydning, hvorfor skankede da Chryso-
gonus dem si store beleonninger? Hvis de ikke
har giort andet end give ham meddelelse, havde
det sd .ikke veeret nok at sige dem tak eller i det
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hojeste, for at optreede szrlig spendabelt, give
dem en ducsr? Hvorfor giver man straks Capito
tre grundstykker af si stor veerdi? Hvorfor be-
sidder Roscius derhenne alle de ovrige i feelles-
skab med Chrysogonus? Er det ikke indlysende,
dommere, at dette er Rosciernes andel i hyttet,
som Chrysogonus har tilstiet dem efter narmere
.ndersogelse af sagen?

Capito kommer, som én af de ti farste 63), il
lejren som udsending. Nu skal i af selve sende-
ferdens forleb laere hele hans vandel, hans karak-
tér og moral at kende. Hvis det da ikke bliver
jer klart, dommere, at der ikke gives nogen pligt,
ikke noget bud si helligt og ukrenkeligt, at jo
hans ryggeslashed og troleshed har kraenket og
tilsidesat det, sA ma i geerne betragte ham som en
hadersmand. Han forhindrer, at Sulla bliver sat
ind i disse sager; han reber de andre udsendinges
planer og hensigter for Chrysogonus; han beder
ham om endelig at sorge for, at sagen ikke kommer
til offentlig forhandling; han gor ham opmerksom
pa, at hvis ejendomssalget gar ind, vil Chrysogo-
nus gi glip af en betydelig kapital og han selv
risikere at miste livet; ham seegger han til virk-
somhed, sine meddeputerede forer han bag lyset;
ham formaner han idelig til forsigtighed, disse
stiller han underfundigt et falsk hab for gje; med
ham legger han rad op mod dem, deres planer
reber han for ham; med ham tinger han om sin
andel, dem speerrer han stadig ved et eller andet
kneb eller forhalende paskud adgangen til Sulla.
Enden pi det blev, at udsendingene, takket veere
hans opfordringer, rdd og mellemkomst, ikke hen-
vendte sig til Sulla. De lod sig narre ved de
garantier, han bed — eller rettere brod ), hvad i
vil fa lejlighed til at here af dem selv, ifald an-
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klageren bestemmer sig til at lade dem afhare
som vidner 5%; saledes bragte de med sig hjem
i steden for et sikkert resultat kun et be-
dragerisk hab.

Dersom i prwatanhggender nogen udferer et
betroet hverv ikke blot pi svigagtig made for
egen vindings og fordels skyld, men endogsa blot
noget skedeslgst, har han efter vore forfadres
mening begaet en yderst vanmzrende handling.
Der indfortes derfor dom for mislig udferelse af
betroet hverv, ikke mindre vanzrende end for
tyveri, uden tvivl fordi vi ved lejligheder, hvor vi
ikke selv kan vaere til stede, lader vore venners
‘redelighed som stedfortraeder aflose vor egen virk-
somhed, og den, der kranker redeligheden, han
angriber alle menneskers fmlles veern og bidrager
efter sevne til at forstyrre samfundslivet. Vi kan
jo nemlig ikke personlig tage os af alt; én kan
vi have szrlig nytte af i ét, en anden i noget
andet. Derfor stifter vi venskaber, for at be-
fordre %) det f=xlles vel ved gensidige tjenester.
Hvorfor lader du$") dig et hverv betro, nar du
enten vil sjuske det af eller bruge det til egen
fordel? Hvad er din mening med at stille dig
til min tjeneste og si, under tjenesteiverens maske,

modarbejde og stille dig i vejen for mine inter-

esser? Treed til side, jeg vil lade det udfore ved
en anden. Du tager den byrde pa dig at yde
mig en tjeneste, og den mener du%8) at kunne beare;
ja, for jo mindre man selv vejer, andelig set, des
lettere tager den sig ud. Derfor klaber der
altsd vansere ved denne brede, fordi den er en
kraenkelse mod to sid hellige ting som venskabet
og froskaben; ti ingen betror jo almindeligvis et
hverv uden til en ven, eller faster sin lid til
nogen uden den, han ansér for tro. Man ma
4
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folgelig vere et bundfordeervet menneske for at
kunne pa ¢én gang rive venskabets band over og
bedrage den, der, hvis han ikke havde festet lid,
ingen skade havde lidt. Star det virkelig siledes
til? Den, som i de ubetydeligste anliggender er
forssmmelig med et betroet hverv, kan ikke undga
en hgjst vanerende dom; nar derimod i en sa
betydningsfuld sag den, til hvis varetegt den dedes
gode navn og den efterlevendes formue er be-
troet,  bringer skam og skeendsel over den dede
og armod over den levende, skal han si regnes
blandt de heederlige mennesker, ja blot blandt de
levende ¥9)? Ved de ubetydeligste, rent private
anliggender er endogsd forsemmelighed undergiven
anklage og dom; for, hvis det gik rigtigt til, matte
det veere den, der har betroet én et hverv, ikke
den, der har overtaget det, der havde lov til at
vise forssmmelighed. Hvad straf, hvad dom skal
den da have, der i et sa vigtigt anliggende, et
anliggende, som er besorget og overdraget i offent-
lighedens navn, har — ikke skadet én cller anden
privatinteresse ved forspmmelighed, men ved tro-
loshed krzenket og vanseret selve gesandiskabets
hellighed? - Dersom Sex. Roscius privat havde be-
troet ham det hverv at trefle en overenskomst
og afgurelse med Chrysogonus og, om han fandt
det fornedent, selv at indestd derfor, og han
havde pataget sig at gore det, vilde han si ikke,
ifald han ved denne forretning tilvendte sig en
fordel, den veere nok si ringe, blive domfzeldt af
forligsdommeren og bide komme til at give skades-
erstatning og miste sit serlige navn? Nu er denne
sag ikke bleven ham betroet af Sex. Roscius, men,
hvad der er meget mere graverende, Sex. Roscius
selv. med ere, liv og gods er betroet til ham af
dekurionerne pa det offentliges vegne, og T. Roscius
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har ved denne affere ikke tilvendt sig én eller
anden ubetydelighed: nej, ham har han fuld-
steendig plyndret for hans ejendom, sig selv har
han betinget tre grundstykker, dekurionernes- og
alle sine bysberns onske har han @nset llge sé
lHdt som sit eget givne ord. ' -

Se nu videre, dommere, pa det evrlge for at
det kan sta jer klart, at der ikke lader sig tznke
den skurkestreg, som han dér ikke har pi sam-
vittigheden. I mindre betydelige anliggender regnes
det at svige en medinteressent for en hajst uhzederlig
handling, lige sa uhzderlig som det, jeg fer om-
talte, og ikke uden grund, da den, der er gaet i
kompagni med en anden, tror at have knyttet en
medhjeelp til sig; hvor skal han da sege hen med
sin tillid, nar hans tillid til den, som han har
betroet sig til, kun volder ham skade? Men
sddanne forseelser, som man vanskeligst kan for-
svare sig imod, fortjener isser at straffes. Overfor
fremmede kan vi veere reserverede; vore fortrolige
ma med ngdvendighed have friere indblik i mangt
og meget; men hvordan kan vi veere pa vor post
overfor én, vi er giet i kompagni med? her vilde
jo den blotte frygt veere en krankelse af pligtens
bud. Med reite har derfor vore forfeedre nzgtet
den, der sveg en kompagnon, plads mellem heaeder-
lige mand. Men det er ikke en enkelt kompagnon
i en pengeaffere, T. Roscius har sveget, en hand-
ling, der ganske vist er slem nok, men som man
dog synes nogenlunde at kunne forsone sig med;
nej, ni hagjst agtveerdige meend, hans meddeltagere
i samine hverv og sendelse, samme opgave og
eerende, dem har han vildledet, narret og ladet i
stikken, har udleveret dem til modstanderne og
sveget dem paa den troloseste mide. Disse, som
jo ingen anelse kunde have om hans ryggeslashed
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og ikke burde frygte en kollega, sa’ ikke hans
treeskhed og troede hans -falske tale. Derfor
ansés nu, takket veere hans underfundige handle-
made, disse agtveerdige maend for ikke at have
veeret forsigtige og betenksomme nok, og han,
som fra forste feerd var en forreeder, derefter
overlober, som forst rgbede sine kollegers planer
til modstanderne og bagefter gik i kompagni med
selve modstanderne, han skreemmer og truer os
endogsa, han, som er beriget med tre grund-
ejendomme, lgnnen for hans forbrydelse. I et
sadant liv, dommere, iblandt sd& mange, si store
skurkestreger vil i ogsa finde denne forbrydelse,
hvorom retten er sat. I ber nemlig ved under-
sagelsen drage eders slutninger séledes: hvor i
ser mange handlinger, der vidner om havesyge,
fraekhed, moralsk fordaervelse, trolesshed, dér ma
i gd ud fra at der ogsa ligger en blodig voldsdad
skjult mellem sid mange ugerninger. Skent det
var for resten synd at sige, at denne ligger skjult,
som praesenterer sig si dbenlyst, at det ikke bliver
den, som udledes af hans notoriske forbrydelser,
men at man fra denne endogsd kan hente bevis,
hvis man muligvis drager nogen af dem 1 tvivl.
Hvad mener i, erlig talt, dommere, om jeg ma
sporge; tror i, at denne faegtemester’”) nu rent
har lagt sveerdet pd hylden? eller tror i, at hans
leerling her giver sin leremester en smule efter i
kunsten? Nej, med hensyn til havesyge, moralsk
fordeervelse, skamlgshed, frekhed er den ene ikke
et har bedre end den anden, det er aldeles hip
som hap.

Efter at have gjort bekendtskab med lzre-
mesterens erlighed ma i nu ogsi lere elevens
noble handlemade at kende. Som jeg allerede for
bemerkede, har man gentagne gange forlangt to
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slaver udleverede til forher af dem. Du har
stadigveek sagt nej, T. Roscius. Nu sperger jeg
dig: var det dem, som forlangte det, der ikke
var gode nok til at opna din indvilligelse? eller
kunde den, i hvis navn de forlangte det, ikke
veekke din medfelelse? eller forekom forlangendet
dig i og for sig ubilligt? De, der forlangte det,
var de mest ansete og retskafne mand blandt
vore medborgere — jeg naevnte dem for ved
navn -—, mand, der har levet et sidant liv og
nyder et saddant omdemme hos Romerfolket, at
enhver ma betragte hvadsomhelst de siger som
billigt. Og den, i hvis navn de forlangte det, var
en hajst ulykkelig stakkel, der geerne selv, om si
skulde veere, vilde lade sig leegge pa pinebaenken,
blot der matte blive anstillet forher om hans
faders ded. Endelig var forlangendet, som stilledes
til dig, af den art, at det at sige nej til det var
ensbetydende med at aflaegge tilstdelse om for-
brydelsen. Ma jeg si, under disse omstandig-
heder, sporge om grunden til din vzegring. De
befandt sig pa stedet, da Sex. Roscius blev myrdet.
Om slaverne selv er skyldige, det udtaler jeg mig
for mit vedkommende hverken for eller imod;
men at jeg ser jer std sid bestemt pa, at de ikke
udleveres til forhor, er mistenkeligt, og nar de
holdes sa hgjt 1 sere netop hos jer, ma de ganske
sikkert vide noget, som de kunde bringe jer i
ulykke ved at forteelle. — »At anstille forhor over

slaver imod deres herrer er ubilligt« — Ja men

det vil jo heller ikke ske 1); det er Sex. Roscius,
der er anklaget, og der er ikke noget ubilligt i
at holde forhor angiende ham; i siger jo, at i er
deres herrer. — :Chrysogonus har dem hos sig.«
— Ja, ikke sandt? Han er sa indtaget i deres
dannelse og deres fine manerer, at han gaerne vil
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have disse, som ikke er stort andet end arbejds-
folk og oplerte i et bondehjem i Ameria, — have
dem til at gd omkring imellem hans egne nips-
slaver, forfarne i alskens finesser og skenne
kunster, som han har segt ud blandt si mange
af de allersomfineste tjenerskaber. Nej, sédan
forholder det sig sikkert ikke, dommere; der er
ingen sandsynlighed for, at Chrysogonus har for-
elsket sig i disse folks dannelse og fine smag,
ikke heller, at han i en pengeaffeere har leert
deres papasselighed og redelighed at kende. Der
er noget, som stikkes under stolen; men jo mere
de herrer gor sig flid for at holde det nede og
skjule det, des mere Aabenlyst traeder det frem.
Er det da altsi for at skjule en forbrydelse, han
selv har begdet, at Chrysogonus ikke vil have
dem forherte? Nej, ingenlunde, dommere. Det
er ikke min mening, at alt passer pa alle; jeg for
min part nzerer ingen sidan mistanke mod Chry-
sogonus. Og det er ikke forst nu, det falder. mig
ind at sige det; i husker nok, at jeg til at be-
gynde med %) fordelte rollerne i afferen saledes:
anklagen, hvor hele bevisforelsen er overladi
Erucius, og frazkheden, hvilken rolle er tildelt
Roscierne. Hvadsomhelst der meder os af mis-
geerning, forbrydelse, mord, det mi. komme péi
Rosciernes kappe. Ved Chrysogonus er det hans
alt for store indflydelse og magt, som vi siger er
os til fortreed og umuligt kan tiles i laengden,
og som i derfor, da i jo har magt dertil, bor
ikke blot sveekke, men ligefrem skride ind imod.
Jeg mener som. sd, at den, der onsker forher
holdt over dem, der bevislig var til stede, da
mordet blev -begiet, han ensker at fa sandheden
frem, medens den, der veegrer sig derved, ganske
sikkert, om han end ikke ter gore det i ord, sa
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dog i geerningen -aflaegger tilstielse om, at han er
forbryderen. Jeg sagde i begyndelsen, dommere,
at jeg ikke vilde sige mere .om de herrers for-
brydelse, end sagen kravede og omstaxndighederne
selv gjorde neodvendigt. Der kunde nemlig bade
siges mange ting, og hver iser af dem kunde
belzegges med mange beviser. Men hvad jeg gor
modstrachende og nedivangen, kan jeg hverken
dveele lenge ved eller fordybe mig i. Det, der
pd4 ingen wmade kunde forbigas, har jeg lgselig
bergrt, . dommere; men. det, der blot beror pa
mistanke, og som jeg ikke kan indlade mig pa
uden -at blive mere omstendelig, det méa jeg over-
lade til jeres egen skarpsindighed og tydningszvne.

. Jeg kommer nu til Chrysogonus, manden med
det gyldne navn 78), der har varet skermbraet for
hele kompagniskabet. Om ham, dommere, kan
jeg ikke komme pé det rene med, hverken hvordan
jeg skal tale, eller hvordan jeg skal tie. Tier jeg
nemlig, sa forbigdr jeg noget nzer det vasentlige;
taler jeg derimod, er jeg bange for, at ikke han
alene — det kunde vare mig ligegyldigt —, men
mange flere skal tro sig kreenkede. Som for-
holdene er, synes der imidlertid ikke at vzere
nogen * s&rlig nedvendighed for, at jeg udtaler
mig imod ejendomsopkeberne i almindelighed, da
den foreliggende sag jo virkelig er noget nyt og
seregent. Koberen af Sex. Roscius’s ejendom er
Chrysogonus. -Lad os forst se pa det. Hvad
raison var der i at sslge denne mands ejendom,
og hvorledes kunde den se=lges? Og ved dette
spergsmal, dommere, vil jeg ikke opholde  mig
ved det oprerende i, at en uskyldig mands ejen-
dom er bleven solgt —, ti hvis sadanne udtalelser
engang kan finde orelyd og fremfores frit, sa var
Sex. Roscius ikke en s& betydelig mand. i staten,
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at vi snarest skulde klage over ham — nej, jeg
sperger kun: hvorledes kunde efter selve jeres
proskriptionslov, hvad enten den nu hedder den
Valeriske eller den Corneliske 4) — det er noget,
jeg ikke kender og ikke er inde i —, men altsd:
efter selve denne lov, hvorledes kunde da Sex.
Roscius’s ejendom blive solgt? Der stir nemlig
skrevet, herer jeg, »at de proskriberedes ejendom
skal swlges«; men til dem heorer Sex. Roscius
ikke. »Eller deres ejendom, som er drabte
bzerende vaben pd modstanderues side.« S4a lenge .
der over hovedet blev baret vaben, var han p&
Sulla’s side; men efter at man havde nedlagt
vibnene, under den dybeste fred, blev han myrdet
i Rom pd hjemvejen fra et gilde. Var det efter
loven, s& tilstir jeg, at ogsd ejendomssalget var
lovligt; star det derimod fast, al han er bleven
myrdet imod alle, ikke blot gamle, men ogsa nye
love, sa sparger jeg, med hvilken ret, efter hvilken
praksis, efter hvilken lov hans ejendom er bleven
solgt.

Du sperger, Eruacius, hvem denne bemezrkning
skal vere montet pa. Ikke pi den, du ensker og
mener: ti Sulla har savel min tale fra farst til
sidst som ogsd hans egne udmw=erkede egenskaber
til enhver tid holdt ren for mistanke. Nej, jeg
pastiar, at det er Chrysogonus, der har gjort alt
dette, har fremsat de legnagtige pastande, falskelig
udgivet Sex. Roscius for en slet borger, sagt, at
han er drzbt i modstandernes lejr, og endelig
modsat sig, at L. Sulla blev oplyst om alt dette
af deputationen fra Ameria. Ja, jeg har endogsa
en lumsk mistanke om, at denne ejendom slet
ikke er bleven solgt, hvad der senere med eders
indvilligelse, dommere, skal blive bragt for dagen 75).

128 Der navnes nemlig i loven, tror jeg, en tids-
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greense, inden hvilken proskriptioner og salg ma
finde sted, nemlig den 1ste juni?). Men sivel
mordet som det foregivne salg af ejendommen
falder adskillige méaneder senere. SA meget er
vist: enten er denne ejendom over hovedet ikke
indregistreret i de offentlige protokoller, og denne
slubbert driver da et finere spil med os, end vi
dremmer om, eller, hvis den er indregistreret, s
er protokollerne pa én eller anden made for-
vanskede 7). Efter loven kunde ejendommen i alt
fald ikke swelges; det star fast. ‘

Jeg ser nok, dommere, at det er forhastet af
mig at undersege dette nu, og at jeg er nzr ved
at komme pa gale veje, idet jeg snakker op om
det uveesentlige, medens det gxlder at redde Sex.
Roscius’s liv. Han eenser ikke sit formuestab,
ingen egen fordel har han tanke for, sin fattigdom
mener han let at kunne bzre, hvis han bliver
renset for denne ufortjente mistanke og palsjede
beskyldning. Men jeg beder jer, dommere, at
hore saledes pa den smule, jeg har tilbage at
sige, sa 1 forestiller jer, at jeg dels taler i mit
eget navn, dels i Sex. Roscius’s. Hvad der nemlig
forekommer mig selv oprerende og utaleligt, og
hvad jeg tror gar ud over os alle, om vi ikke er
pa vor post, det udtaler jeg udaf min egen inder-
lige og smertelige overbevisning; men hvad der
vedrorer denne mands liv, som star pa spil, og
hans sag, hvad han selv onsker sagt til sit for-
svar, og hvilket vilkAr han er tilfreds med, det
skal i ret snart fi at here, dommere, ved slut-
ningen af min tale.

Idet jeg da holder Sex. Roscius udenfor det,
sporger nu jeg pa egne vegne Chrysogonus for
det farste, hvorfor en si velsindet borgers ejendom
er bleven solgt; for det andet, hvorfor den mands
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cjendom er bleven solgt, som hverken er bleven
drzebt som proskriberet eller i modpartiets lejr,
da dog loven er rettet mod dem alene; endvidere,
hvorfor den er bleven solgt en rum tid efter den
i loven satte tidsgreense; endelig, hvorfor den er
bleven solgt til sa ringe en pris. Dersom han
far i sinde efter darlige og slyngelagtige frigivnes
skik at veelte alt dette over pa sin herre, skal
heller ikke det hjzlpe ham: enhver véd jo, at
pa grund af forretningernes storartede omfang er
mangt og meget bleven begiet af mange mennesker
dels imod L. Sulla’s vilje, dels uden hans vidende.
Er det da ikke uheldigt, at i den slags an-
liggender ét og andet oversés af uagtsomhed? - Jo,
uheldigt er det, dommere, men uundgieligt. Nar
nemlig den gode og store lupiter, hvis vink og
vilje styrer himlen, jorden og havene, ofte ved
heeftige storme, voldsomme uvejr, overvattes hede
eller uudholdelig kulde gor menneskene skade,
styrter byer i grus og edelegger markens afgrade,
hvilket vi altsammen mener ikke sker efter gud-

“dommelig beslutning for at oedeleegge, men ved

naturkrefternes egen magt og valde, medens vi
pi den anden side ser de goder, vi nyder, dags-
lyset, vi kvaeges ved, luften, vi ander, komme til
os som skenk og gave af ham, — hvor kan det
sd undre os, at ét og andet kunde undga L. Sulla’s
opmarksomhed, da han, ene mand, forte regeringen
og styrede verden og grundfastede rigets veerdig-
hed med love efter at have vundet den tilbage
med vabenmagt? For der kan da ikke vere
noget mserkeligt i, om menneskeforsiand ikke
skulde have naet, hvad der er uopnieligt for gud-
domsmagten. Men for nu at lade dette ligge,
som er sket, kan si ikke enhver af det, der nu
gar for sig, indsé, at mesteren for det hele,
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anstifteren af det altsammen ene og alene er
Chrysogonus, han, som har indgivet klagen mod
Sex. Roscius, og for hvis skyld Erucius efter eget
sigende har. pataget sig at vgere anklager? — — —

(Her folger en ikke ubetydelig lakune i hindskrifterne:
kun nogle lesrevne ord er bevarede samt, ved slutningen, et
pur linier, der taler om folk, som er hélt fornejede ved at
eje et gods i en afkrog af Italien, hvor de knap kan f&
efterretninger tre gange om dret. PA denne baggrund tegnes
nu billedet af den kreaesne og fordringsfulde Chrysogonus, og
det er ham, der menes med »den andenx.] |

Den anden ser vi komme ned fra Palatium
og sin gird dér'®. Han har til sin adspredelse
et nydeligt landsted t=t ved byen, og .desuden
har han flere landejendomme, men alle til hobe
preegtige og nzrbeliggende. Hans hus er fuldt af
Korinthiske og Deliske kar?), derimellem den
meget omtalte selvkoger, som han nylig har kebt
for s4 haj en pris, at de forbigiaende, der horte
auktionsholderen ribe summen op, troede, det
var .en landejendom, der blev solgt. Og hvad
tror i s& ikke der findes hjemme hos ham af
graveret selv, af tepper, malerier, billedhugger-
arbejder og marmor®%)! S3 meget naturligvis,
som der i en forvirringens og plyndringens tid
har kunnet bunkes sammen i ét hus fra imange
rige hjem. Hvor stort et tjenerskab han endvidere
har, og hvor forskelligartede kunster og fzerdig-
heder hans folk er uddannede i, behover jeg ikke
at fortelle. Jeg taler ikke om disse ordinzre
fag, kokke, bagere, portechaisebserere; men til sin
underholdning og erenlyst har han si mange folk,
at der dag ud og dag ind lyder sang og streengeleg
og flajtespil og nattekommers over hele nabolaget.
Hvilke summer tror i ikke der daglig gir med ved
" sadant et liv, dommere, hvor bliver der ikke odslet!
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Og nu hans selskaber! jo, de er ret anstzendige,
kan jeg tro, i et sddant hjem, om det ellers fortjener
at kaldes et hjem og ikke snarere en skole i ud-
svaevelser og et gastfrit asyl for alle mulige skeen-
digheder. Og hvorledes han selv spanker rundt
pa torvet med kunstig opsat og velpomadiseret
har, ledsaget af en togakledt$!) skare, hvorledes
han ser ned pa alle andre og betragter dem som
laverestaende vaesener og sig selv alene som den
rige og maegtige, det ser i jo, dommere. Men
vilde jeg omtale, hvad han virker, og hvad han
har for, er jeg bange for, dommere, at én, der er
mindre kendt med forholdene, skulde tro, at jeg
havde haft til hensigt at smade adelspartiets sag

og dets sejr. Skont jeg kunde for resten med

god ret dadle, hvad der maétte mishage mig hos
dette parti; jeg neerer ingen frygt for, at nogen
skal se mig an for at have stillet mig fjendtlig
overfor adelens sag. Det véd de, der kender mig,
at da mit hajeste onske, en mindelig freds-
slutning, ikke lod sig realisere, har jeg efter ringe
og fattig sevne fornemmelig streebt hen til, at de
skulde vinde sejr, som vandt den. Enhver kunde
jo se, at det var lavheden, der kaempede med
hajheden, og i en sidan kamp var det en darlig
patriot, der ikke vilde slutte sig til dem, pa hvis
urokkede stilling sivel statens vzrdighed indadtil
som dens myndighed udadtil beroede. At dette
mal er ndet, at enhver har fiet den ham til-
kommende hzder og veerdighed tilbage, det er
mig en glede og levende tilfredsstillelse, dommere,
og det stir mig klart, at dette altsammen kun er
udrettet ved gudernes vilje, Romerfolkets varme
tilslutning og L. Sulla’s klogskab, hans ferermagt
og hans lykke. At de, som pa enhver made stred
imod, har fiet deres straf, ter jeg ikke laste, og
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jeg kan kun billige, at der er vist de kaekke maend,
der har udfoldet fortrinlig virksomhed under
kampen, paskennelse derfor. Det er malet, man
har kempet for, mener jeg, og jeg tilstir, at mine
sympathier var p& den side. Men hvis det er
det, man har arbejdet p4, derfor, man har grebet
til vdben, for at nogle foragtelige individer skulde
berige sig med andres penge og falde over den
enes formue efter den andens, og hvis man ikke
blot ikke har lov til i geerningen at forhindre det,
men end ikke til at dadle det i ord, ja da er
Romerfolket ikke ved denne krig bleven genfadt
og genrejst, men kuet og trykket til jorden. Men
det forholder sig ganske anderledes, intet af dette
er tilfeldet, dommere. Det er si langt fra, at
adelspartiets sag vil lide mén ved, at i byder
disse personer spidsen, at den tveertimod vil vinde
i anseelse derved. Ti kun de, der vil dadle de
nerverende tilstande, klager over, at Chrysogonus
har si stor en magt; de, der vil rose dem, for-
teeller os, at der ikke er indrgmmet ham nogen
magt. Nej, nu vilde det ikke leenger have noget
pa sig, om nogen skulde vzere enfoldig nok eller
fripostig nok til at sige: »Bare det havde varet
tilladt; sa vilde jeg have sagt siadan og siddan.« —
Vaersiagod, du ma gerne. — »Sa vilde jeg have
gjort det og det.« — Goar det bare, ingen forhindrer
dig deri. — »Sa vilde jeg have foresliet det og
‘det i senatet.« — S& foresld da, blot det er noget
godt, og alle vil hillige det. — »Jeg vilde have
domt sadan og sadan.« — Alle vil bifalde det,
hvis du demmer ret og tilberligt. '
Sa lenge det var nsdvendigt og forholdene
uundgieligt kraevede det, var al magt i én mands
héind; men efterat han har ladet vaige embeds-
~meend og tilvejebragt lovmeessig orden, har enhver
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fiet sin geerning i staten og sin myndighed tilbage 8%).

. Hvis de, der har faet den tilbage, er til sinds at

holde fast ved den, kan de ogsid beholde den for
stedse. Men hvis de enten selv gor sig skyldige i
eller billiger disse mord og reverier, denne rutten
og odslen med penge, s& — ja, jeg vil ikke spa dem
ilde, ogsa for det onde varsels skyld?®3), kun s&
meget siger jeg: hvis vore herrer aristokrater ikke
vil vise sig arvagne, retteenkende, modige og barm-
hjeertige, vil de blive nedte til at afstd deres for-
rettigheder til dem, hos hvem disse egenskaber
findes. Derfor mid de omsider here op med at
sige, at én har talt ilde, nir han har talt oprigtigt
og frimodigt; de mé& here op med at gore felles
sag med Chrysogonus og betragte et angreb pa
ham som en forklejnelse af dem selv; de méa be-
teenke, om det ikke er en skam og en ynk, at
de, hvem ridderstandens glans har skaret i gjnene,
kan finde sig i en foragtelig irzels regimente. Dette
regimente, dommere, opererede tidligere paa andre
felter; nu derimod ser i, hvorhen det bryder vej,
hvad kurs det styrer®): det tager sigte pa eders
pligttroskab, eders edfeestede kendelser, pd det
eneste nzesten, der endnu er rent og helligt i
staten. Mener Chrysogonus maské, at han ogsa
formar noget her? Vil han ogsa her vazre den
stormeegtige? O, hvor sergeligt, hvor oprerende!
Dog, det er sandelig ikke derfor, jeg harmes, fordi
jeg frygter for, at han skulde forma noget; men
at han har haft den dristighed, at han har habet
at forma noget hos siddanne meend til en uskyl-
digs fordeerv, netop det klager jeg over. Er det
derfor, adelen er vagnet og har med sveerd i hand
vundet sin magt i staten tilbage, for at de for-
nemmes frigivne og treelle skal kunne handle ilde
med vort gods og formue efter eget forgodtbe-
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findende? Har det véaeret malet, da tilstir jeg, at jeg
har béret mig galt ad ved at vaelge dette parti, da
tilstar jeg, at det var afsindigt af mig at stille mig
pa denne side, om jeg end ikke bar vaben i striden,
dommere %5). Hvis derimod stormaendenes sejr ber
veere til ere og gavn for vort land og folk; ja sa
bor min tale just swrlig tekkes de bedste og
storste. Men er der nogen, som ser et angreb pa
sig selv og pa partiets sag, nir Chrysogonus bliver
dadlet, da kender han sagen darligt, men' sig selv
des bedre. Ti adelens sag vil vinde i glans ved
modsiand mod alle uveerdige individer; men den,
der uden blu stiller sig pa Chrysogonus’s side og
tror sin sag uadskillelig forbunden med hans, ja
han foler sig jo kraenket nar han lukkes ude fra
denne glans.

Men hele denne udtalelse stir som sagt for
min egen regning; kun hensynet til staten, min
egen smerte og disse personers retskraenkclsé har
nodsaget mig til at fremkomme med den. Sex.
Roscius ser intet opreorende i dette, anklager ingen,
beklager sig ikke over tabet af sin faedrenearv.
Uden verdenserfaring 8%), landboer og bondemand
som han er, mener han, at dette, som efter jeres
sigende er Sulla’s veerk, altsammen er sket efter
skik og brug, efter loven og folkeretten. Hans
onske er kun at skilles fra jer fri for brede og
renset for denne nedrige beskyldning. Bliver han
blot denne ufortjente mistanke kvit, giver han med
roligt sind afkald pa alt, hvad han ejer og har,
siger han. Han beder og benfalder dig, Chryso-
gonus, s& sandt som han ikke har tilvendt sig det
mindste af faderens meget betydelige formue, sa
sandt som han ikke har bedraget dig i noget, si
sandt som han med den redeligste vilje har af-
stiet og udbetalt dig hver skilling, han havde, sa
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sandt som han har udleveret dig den kladning,
han dasekkede sig med, og den ring, han bar pa
sin finger 87), s& sandt som han af alt sit eje kun
har udtaget sig selv i sin negenhed, ellers intet —,
at du vil forunde ham, den uskyldige, ved stotte
af sine venner at henleve sine dage i armod.
»Mine ejendomme er i din besiddelse, jeg lever af
andres medlidenhed; jeg bgjer mig derfor, dels
fordi jeg har et tilmodigt sind, dels fordi det jo
ikke kan vere anderledes. Mit hus star abent for
dig, for mig er det lukket; jeg finder mig deri.
Mit talrige tyende arbejder for dig, jeg har ikke
en eneste slave; jeg slar mig til tals og mener at
burde finde mig deri. Hvad vil du yderligere?
Af hvad grund forfelger du mig? Hvorfor vil du
mig til livs? [ hvad mener du at jeg ger din
vilje-imod? Hvor modarbejder jeg dine interesser?
Hvormed stir jeg dig 1 vejen?« Er det for at
plyndre liget, du vil sl& manden ihjel, s4 har du
jo plyndret ham; hvad seger du mere? Er det
for fjendskabs skyld, hvad fjendskab har du da
med ham, hvis ejendomme du tog i besiddelse,
endnu feor du kendte ham selv? Er det af frygt,
kan der da virkelig veere noget, du frygter af ham,
der, som du ser, ikke engang selv kan veaerge sig
mod en si gruelig forurettelse? Men hvis det, at
alt, hvad der har veeret Sex. Roscius’s ejendom,
er blevet dit, hvis det er grunden, hvorfor du
streeber sonnen her efter livet, legger du sa ikke
derved en frygt for dagen, som dun mindst af alle
burde nzere’®), frygten for, at de proskriberedes
born engang skal fi deres faedrene eje tilbage?
Du gor uret, Chrysogonus, hvis du venter dig
storre garanti for dit keb af denne mands daod
end af L. Sulla’s foranstaltninger. Men nir du
ikke har nogensomhelst grund til at enske den
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ulykkelige ramt af si stor en ulykke, nir han bar
udleveret dig alt sit pi livet neer og ikke stukket
det mindste af faderens til side i smug, ikke en-
gang til en erindring, — i udedelige guder, hvad er
det da for en grusomhed, hvad er det for en bar-
barisk, umenneskelig karaktér, du dér viser? Hvilken
rover har nogensinde veeret si djeevelsk, hvilken
pirat en sddan barbar, at han, nar han kunde fa
byttet fuldt og hélt uden blodsudgydelse, foretrak
forst at sl& manden ihjel og si& plyndre ham? Du
véd, at han intet har, intet vover, intet formar, at
han aldrig med en tanke er giet imod dine inter-
esser; men alligevel vil du ham til livs, som du
ikke kan frygte og ikke skylder at hade, og som
du ser ikke leenger har nogetsomhelst tilbage, som
du kan tage fra ham. Men det oprorer dig miské
at se ham sidde for retten med klaeder pa kroppen,
ham, hvem du har drevet fra hans fedrenearv
nogen som fra et skibbrud, — ret som om du
ikke vidste, at han bade far feden og kladerne af
Caecilia 8%), denne fortraeffelige dame, som vel har
en vidtberemt fader, hegjtanséte farbredre, en ud-
market broder, men som alligevel, skent kvinde,
har bragt det dertil ved sine fremragende egen-
skaber, at hun geng=elder den hzeder, hun nyder
af deres anseelse, med en ikke ringere glans, der
falder p4 dem af hendes ry.

Eller finder du mdaské det sa oprerende, at
han bliver forsvaret samvittighedsfuldt? Nej, tro
mig, dersom alle den anklagedes geestevenner, i et
antal, som svarede til faderens gaeestevenskabsfor-
bindelser og yndest, vilde mede op her og vovede at
forsvare ham frimodigt, da vilde han fi et fyldest-
gorende forsvar; og hvis, under hensyn til rets-
krzenkelsens storrelse og i betragtning af, at statens
vigtigste interesser angribes ved processen mod ham,
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alle vilde skride ind mod det, her sker, si fik i sande-
lig ikke lov at blive siddende dér. Nu forsvares
han saledes, at modstanderne virkelig ikke har
noget at beklage sig over eller kan mene, at det
er magten, de segner for. Hvad der er at fore-
tage inden hjemmets dore, tager Caecilia sig af,
ordningen af alt torvet og retshandlingen ved-
rorende har, som i ser, dommere, M. Messalla
pataget sig, og havde han alder og kreaefter til
det 99, vilde han selv fore forsvaret for Sex. Roscius.
Men da hans unge alder og den beskedenhed, der
er denne alders pryd, forbyder ham at tale, har
han overdraget sagen til mig, for hvem han nok
kunde tenke sig at det bade vilde vare en glaede
og en pligt at opfylde hans enske. Selv har han
ved sin ihserdighed og klogskab, sit anséte navn
og sin samvittighedsfulde omhu bragt det dertil,
at Sex. Roscius’s liv blev friet ud af ejendoms-
opkebernes klgr og overantvordet til dommernes
kendelse. En sadan adel, dommere, var det uden
tvivl, som storste delen af borgerne greb til viben
for; det kampedes der for, at give de adelige
deres stilling i staten tilbage, der beerer sig ad,
som i ser Messalla gore, der forsvarer en uskyl-
digs liv, modseetter sig uretien og hellere vil vise,
hvad magt de har, ved at frelse deres nzeste end
ved at volde hans undergang. Ja, hvis alle de,
der hegrer samme stand til, vilde gore sa, da vilde
bide staten besveeres mindre af dem og de selv
mindre af deres medborgeres uvilje.

Men, dommere, hvis vi ikke kan fi Chrysogonus
til at lade sig naje med vore penge og ikke begeaere vort
liv; hvis han ikke kan bevaeges til, efter at have be-
rovet os al vor retmeessige ejendom, ikke ogsa at
forlange dette solens lys, som er alles feelles eje,
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taget fra os; hvis det ikke er ham nok at stoppe
sin begeerlighed med penge, uden der tillige bydes
hans grusomhed blod, — da, dommere, er der kun

én tilflugt, kun ét hab tilbage for Sex.Roscius, og

ligesa for staten: eders prgvede godhed og barm-
hjertighed. Dersom den varer ved, stir vi endnu

til at frelse; men hvis den grusomhed, som i,

disse tider har huseret i staten, ogsd — men det
skal ingen fi mig til at tro — har gjort eders
hjeerter hardere og ufelsommere, s& er alt forbi,
dommere, si er det bedre at leve sit liv mellem vilde
dyr end at veere omgivet af al denne umenneske-
lighed. - Er det dertil, i er bestemte, dertil, i er
udvalgte, at i skal domfwelde dem, som ejendoms-
opkeberne og snigmorderne ikke har kunnet over-
komme at fi myrdet? Dygtige haerforere plejer
at bruge den taktik, nar de leverer slag, at op-
stille soldater pa det sted, hvorhen de formoder
at de flygtende fjender vil vende sig, for at de,
der vil rende deres vej fra slaget, uden at ane
det skal falde i handerne pA dem. Uden tvivl
mener disse herrer ejendomsopkebere, at i, sa-
danne moend som i er, sidder her pa lignende
méade for at opfange dem. der slipper dem selv
af hende. Det forbyde guderne, dommere, at
dette kollegium, som vore forfeedre onskede skulde
bare navn af »det offentlige rad«?!), skal blive
betragtet som ejendomsopkebernes reservestyrke.
Eller ser i ikke, dommere, at man ene og alene
har det for oje at fa de proskriberedes bern
ryddet af vejen paa en hvilkensomhelst mdide -og
har udsét eders edsvorne kendelse og Sex. Roscius’s
proces til at gere det forste forseg med? Kan der
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snigmorderen, som for tiden tillige er anklager 92),
pa den anden side den fattige mand, agtet blandt
sine, sonnen, pA hvem ingen brede, ja ikke en-
gang nogen- mistanke har kunnet blive siddende?
@jner i noget andet, der her stir Sex. Roscius
imod, end at faderens ejendomme er bleven solgte?

Men hvis i patager jer det og tilsiger eders
bistand dertil, hvis hensigten med, at i sidder her,
er den, at bernene af dem, hvis ejendomme er
solgte, skal fores for jer, si vogt jer, dommere, i
de udedelige guders navn, at ikke en ny og langt
grusommere proskription skal synes indviet af jer.
Den forrige, som gik ud over dem, der kunde
gribe til vaben, vilde senatet dog ikke patage sig
ansvaret for, for ikke at give det udseende af, at
foranstaltninger, hardere end hjemlet er i for-
feedrenes skik, var bragte til udferelse ifelge of-
fentlig beslutning; men denne sidste er rettet mod
deres bern og mod de smé i vuggen, og hvis i
ikke ved eders dom i denne sag viser den fra jer
pa det bestemteste, si@ pas pd, 1 himlens navn,
hvad der vel til sidst skal komme ud af det for
staten.

Det er en pligt for indsigtsfulde meend, der
er udrustede med den autoritet og magt som i,
fornemmelig at bringe l,egedom mod de onder,
som fornemmelig volder staten lidelse. Der er ingen
af jer, som jo kan se, at Romerfolket, der engang
ansds for overmade mildt mod sine fjender, nu for
tiden lider af grusomhed mod medborgere. Ryd
denne grusomhed ud af borgersamfundet, dommere,
tal ikke, at den lsenger huserer her i staten. Den
har ikke blot det onde i sit folge, at den har
taget livet af en masengde medborgere pa den gru-
fuldeste made, men den har endog betaget de mest
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menneskekserlige barmhjertighedsfolelsen ved at
venne dem 1 at se ulykker. Ti ndr vi hver
time pd dagen ser eller horer noget grusomt ske,
sd mister selv de af os, som er mildest af naturen,
ved de uafladelige pinlige indtryk al menneskelig
folelse af vore hjsrter.




ANMARKNINGER
TiL TALEN FOR SEXTUS ROSCIUS,

1} Efter Romersk skik fik den frigivoe sin herres to forste
navine, medens slavenavnet blev hans stilnavne. 2} Venuner
af den anklagede, der ved deres nmrvmrelse stetter hans sag.
3} 26 dr. 4y omtr. 1 mill. kroner. 3} Den sidste bemoerk.
ning er en stiends formel, som bruges, nir man n®vner an-
séfe personer i en sammenbeng, hver de kunde tage ansted
af at blive pmvate. ¢) F. ledede som prator nervarende
retssag; han havde iidiigere, ifelge serligi komunissorinm og
uden ai vaere embedsmand, ledet samme domsicl.  Sidant
skete, nir pretorerne ikke kunde overkomme ledelsen af
samtlige Lrimivaldomstele., 7} Ameria (nu Amelin) 18 1 Ume-
brien, en haly snes mil nord for RBom, og var et munici-
pium, d. v. 5. indbyggerne var Romerske borgers, men havde
et vist kommunalt selvstvre., ¥} Borgerkrigen mellem Marius
og Snila. #) Med «gladiator« menes i virkeligheden morder;
de felgende billedlige undtryk mad forstis overensstemmende
hermed. 19) i nsrheden al cirens Flaminius, nordvest for
capitolivn:. 1!} Romernes dag og nat, regnet efter solens
opgang og npedgang, deltes 1 12 timer hver,. Disse blev si-
iedes af forskellig lmngde efter Arstiden; for Rom’s vedkom-
mende kunde de variere mellem omtrent 3 kvartér og 5 kvar-
tér. Mordet mé& bave fundet sted i sommerhalviret, 12)
Romerske mil naturligvis; 1 R, mil = !/, Dansk. 13) Denune
by, som ligger hejl oppe i Etrurien, sydvest for Florents, var
én af dem, der holdies lmngst af det Marianske parti. 13
Derved lettedes jo afssiningen af produkierne, hvad der for-
sgeds ejendommenes verdi., 18] Inferpunktionen efier Geriz.
15} Sigter tl det tilnavn, Sulla auntog, Felix, sden lykkelige«.
17} Farst niendadagen efier lighegeengelsen fandt den sidste
ceremoni sted, en siags graval. 18} Ved ejendomssalg plejede
man at forbeholde sig uhindret adgang til familiens grave;
men her havde den yngre Sex. Hoscius jo intet haft at gere
med salget og altsi ikke kunnet paleegge kobsren en sidan
servitut. 18) Siledes kaldes municipiernes rid, der vist i
reglen bestod af 100 medlemmer, med et forrelningsudvaig,
sde ti forstee, i spidsen. 2¢) formodenilig en datiter af .
Caeeilius Metellus Balearicus, en hsji  ansét statsmand of
kriger (han vandt sit tilnavn ved at indisge de DBaleariske
ger). Over havade! talte Meatellernes slzmgt mange betydelige
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maend (se § 147). 21) Sulla og hans parti, hvortil senatet,
og altsd ogsd dommerne, vel n=msten udelukkende herte.
22) Den gamle straf for mord pd neere slaegtninge var atind-
syes i en lsederseek sammen med en hund, en hane, en
slange og en abe (i hvilke dyrs karaktér man fandt visse
overensstemmelser med forbryderens) og derp& kastes i havet
eller en flod, unddraget beroring med alle elementerne (se
& 71). 23) Gaius (afkortet C. som i det widste alfabet havde
betydning af G) Flavius Fimbria, en fanatisk tilhsenger af
Marius, én af hovedmazndene for blodbadet &r 87, gik senere
som legat til Asien i den forste Mithridatiske krig, drasebte
her sin feltherre for selv at tage overkommandoen; men da
hans heer gik over til Sulla, tog han livet af sig. 24)
Q. Mucius Scaevola (kaldet, efter den heje prmestelige veerdig-
hed, han opndede, pontifexr maximus), en statsmand af ual-
mindelig anseelse og lige udmarket som retskyndig og taler
(vden mest velialende af de retskyndige og den mest retskyn-
dige af de veltalende«, siger Cicero et sted om ham). Den
yngre Marius lod ham drebe 3 4r senere (ir 83). 25) Cicero
vil sagtens insinuere, at Erucius var frigiven, altsi fadt uden-
for mgteskab, idet slaver ikke kunde indgd lovformeligt segte-
skab, Eller ogsi indeholder stedet en angreb pd E.’s moders
rygte, som da mé forudszttes dommerne bekendt. 28) Cae-
cilius Statius var en hgjt ansét komediedigter (+ 168); kun
ubetydelige brudstykker af hans vzerker er tilbage. 27) Det
herte til god tone hos talerne ikke at synes alt for bevandrede
i skonlitteraturen, hvilket ikke stemmede med gammel-Romersk
alvor. 28) Tribusinddelingen, der 14 til grund for visse folke-
forsamlinger (comitia tributa) og for censorernes folkemenstring
m. m., var oprindelig en stedlig inddeling, men skiftede
karaktér derved, at tribus var arvelig i familien, selv om
dennes medlemmer forandrede opholdssted. Tribusfaeller er
altsA noget andet end naboer, hvorved Cicero txnker p#
folk fra hans fedeby, Arpinum. 29) Et vilkarlig wvalgt eks-
empel pA en bondeegn, der var Romerne velbekendt. 30) o
dem, der hgrer til det gamle afsluttede borgersamfund, hvis
grenser ikke 14 mange mil fra Rom, i modsatning til dem, -
der forst var bleven indlemmede efter forbundskrigen (ir 90),
da hele Italien fik Romersk borgerret (blandt disse Ameria i
Umbrien). 31) idet hans ophold pd ejendommen - skal tydes
som vidnesbyrd omn et slet forhold til faderen og derved
indirekte stotte anklagen for fadermord. 32) formodentlig C,
Atilius Regulus Serranus, to gange konsul under den 1ste
Puniske krig og sejrherre i et soslag (ikke at forveksle med
den samtidige M, Atilius Regulus, om hvis heltemodige op-
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ireden som Karthagernes fange sagnet véd at forteelle). 33)
end sige til Rom, mener Cicero, og der tenkes kun pi gestebud
dér. 31y Denne lov fastsatte som straf for falsk anklage, at
et K (kalumniator, falsk apklager) skulde indbrzndes pi an-
klagerens pande. 35) Den moderne inkvisitoriske fremgangs-
made kendes ikke i den Romerske kriminalretspleje. 36) Et
natligt overrumplingsforseg mod Capitolium af Gallerne ar 390
blev som bekendt forstyrret ved, at Iuno’s hellige gas gjorde
allarm. 37) K betyder, som ovenfor sagt, kalumniator, men
ogsd kalendae, den 1ste i hver méined, betalingsterminen for
14n og renter. Det er derfor intet under, at forgzldede stym-
pere, der som Erucius opheldt livet ved den foragtelige an-
klagerprofession, hadede og frygtede béde det ene og det
andet K. 38) Det mé& dog vel have vmret i pauserne, E. bar
sig sdledes ad, f. eks. nir en lovparagraf eller et dokument
lestes op. 39) en Latinsk kystby {=t sydest for de Poniin-
ske sumpe. 49) Voksne sover jo ikke si fast som bern. 41)
navnlig Orestes, Agamemnon’s og Klytaimpestra’s son, og
Alkmaion, sen af Amfiaraos og Erifyle. For Romerne er
disse myther ikke religion, men poesi. 42y De bekendie 4
elementer. 43) Hele dette udbrud vakte stormende bifald hos
tilhererne, siger Cicero andensteds; han selv bedommer det
dog senere som noget ungdommeligt og uafgeeret. 44) Loven
forbed at forhere slaver i en sag mod deres herre; dog kunde
herren tilbyde selv at lade s@dant forher afholde (og da altid
pd pinebznken). Cicero kommer nedenfor nzrmere ind pi
spergsmélet (119 ff.). 45) Navnene anferes for ubestemt til,
at vi kan sige, hvem det er. 4¢) Der menes Magnus (§ 119).
47) Sex. Roscius sigtedes for at have tilvendt sig noget af
faderens inddragne gods. 48) Det var ret almindeligt, at
fremadstreebende unge m=znd segte at tjene deres sporer pé
denne mide; det ansds ikke for upassende: det var jo i stat-
ens og folkets interesse, at det skete. 4?2) Han levede et halv-
hundrede ar lengere tilbage. 39) 2: streenge. 51) Talen strejfer her
ind p& politikkens omrade, og Cicero bliver derfor yderst forsigtig
i valget af udtryk og dermed noget dunkel for os. Med »Can-
nae-slaget« menes proskriptionstidens myrderier, der md have
lyst steerkt op i anklagernes raekker: der var folk nok, der vilde
dem til livs, hevne fortiden eller gore dem uskadelige for
fremtiden. 52) Ifelge en let forstielig idéassociation springer
tanken fra Servilins-seen, et vandbassin neer ved torvet, hvor
hovederne af de proskriberede stilledes til skue, over til blod-
badet ved Trasumenus-seen i den 2den Puniske krig. 53)
Disse ord skal vsere af Ennius’s tragedie Achilles, et udbrud
af Odysseus, da han forteller om kampen ved Grakernes



ANMARENINGER TIL TALEN POR SHEXTUS RORQIUE 1138

brasndende {lAde. %4) Eller maské: mend som Curlius,
Marius . . . ; det felgende navn er forskrevet i hdndskrifterne.
*5) Alle de nevnie persomer er os ubekendte. Der nmvnes
ganske wvist andensieds en bekendt taler pd denne tid ved
navn P. Antistius, der blev myrdet: men forskellige omsten-
digheder tvder pd, at det ikke er ham, Cicero taler om. Det
er naturligvis alderen, men méiské ogsd andre forhold, der for-
anlediger Cicero il at kaide ham Prismos; at lovene forbad
ham at ksmpe, mi vel belyde, 8t han som demt for falsk
anklage ikke mere hunde opitriede som ankiager. 38) Mulig-
vis var der dslre; men det Latinske ord for born, Hberi {egl.
»de frie«, modsat slaverne 1 huset), der kun forekommer ifler-
tal, kan bruges om et epkelt barn {(jf. ialen for C. Manilius’s
loviorsiag, § 23). 37) Automedon hed Akbilleus’s raske vogn-
styrer. 58} Nir sgirs-kransen smykkedes med bind af guld-
eller selvblik, var det en smrlig stor nwdmeerkelse. 29) Udfra
det Bomerske princip, at opfyldelse al borgerpligien, og da
iswr vernepligten, betingede udevelse af borgerreilen, kuade
det vel hmendes, at de yngre lod dem, der var over 88 &r of
dermed fri for al krigstjenesie, here, at de ikke burde have
lov at stemme ph folkeforsammlingen (veek fra broen med dem i«
sBroere kajdies de indhegnede psssager, der forte il afstem.
ningsickalet. Det er herover, Cicers har lavel sit ordspil.
v} Roscius Magonus; »den andens er altsd Capite. 61} Mag-
ous md tenkes at veere kommen med en afbrydeise. 523 8¢
8 20, 63) Be § 25, 64} Cicero’s ordspil mellem  fides, sdet
givne ord-, men ogsd stroskabs, og perfidia, siroleshed«, kan
nweppe gengives hélt tilfredssiillende pl Dansk., 65) Det kunde
synes pAfaldende, at defensor ikke selv tilbyder ai fore disse
vidner; mien kun ankisgeren havde rel Hl at indsismvne folk
til vidneforklaring, den ankiagede ikke, 9} Jeg gengiver det,
Ciesre antagelig har ment; del overleverede gabernslur er mig
uforstdeligi. Moun gemineinr? 47) Der iales ikke til Roscius
Capite; men taleren vender sig, med en ikke ualmindelig
rhelorisk frihed, mwod en fingeret modsiander i almindelig-
hed, som han lenker sig nerveerende. 69) I dette {vivisomme
sted folger jeg Gertz, som udsietter minime foran ipsi. ©69)
o fortiener han ikke at blive ramt af en sddan straf, at han
derefler kan betragies som borgerlig ded? 70) Se & 17,
71) Efter Buechuer’s lesemfde: af non quaeretur. Siraks
nedenfor lwser jeg: fta, credo, Hfleris . . . 72) 8Be § 35,
t3) MNavnet er Greesk og betyvder -guldfednings. 79} Proskrip-
yionsloven, fex Cornella (kaldet s efter Cornelius Sulla), synes
ikke at have wweret loviormelig vediaget af folket, men ol vare
ndgdet som en anordning af diktatoren. Vilde nogen nu be-
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siride dens gyidighesi som en lov, henviste Sullanerune il en
af folket vedtagen lov, lex Valeriq, der gav Sulla’s anordning-
er som dikiator lovskraft., Men detie juridiske sporgsmal
vil icerce ikke her rode op i; derfor lader han si uvidende
om alt derhen berende. 72) Hvis Cicero’s ord her er righigt
forsthede, mh hans bevisforelse om delte punkt here tii den
storre lakune, der folger om MHdt, 78) 4r #1. 77) Den tredie
mulighed, at man ganske ugenert havde fort ejendommen til
indteegt uden hensyn tl det lovstridige, der skete, afviser
Cicers som utenkelig. 7#) Palatinerhejen var allerede ph
denne iid byens fine kvartér, men blev det end mere i kejser-
tiden, da residenszen 1% her; navnei Palafinm blev siden il
feellesnavn for en fyrstebolig, »paladse. 79) Bade i Korinth
og pa Delos dreves en betyvdelig kuustindusiri med broncekar,
som var stoerkt eflerspurgie og meget kostbare. #9) pl veegge
og gulve. #1) sagt med bitterhed: Bomerske borgere be-
skeemmede jo logaen, deres hmedersdragh ved at vise sig
offenilig som en frigivens feigesvende og klienter. &%) Cicero
tmnker ikke blot pd embedsmendene, af hvilke dog almue-
iribunerne fik deres magt stemrkt beskdret, men swrlig ogsh
pd& senatet, som nu ik sin dommermyndighed tilbage, der
havde maitet afgives til ridderne wved en lov af L. Gracchus
dr 122, e3) Det var den gmngse tro, at den bletle omiale
af noget ondi, der kunde veniss, lei kunde mediore, at
det skete. 24) Der or pogel 1 rhythmen og ordvalget, som
tyder pd, at disse ord er stumper af et digtersted. 83; Jeg
har foretrultket komma efier senserim for semikelon. #8)
Lesemfiden rerum for meorwm er fulgl, 27) En signetring
ejede enhver fri borger. #8) Du, som stdr Sulla s nzr,
mener Cicero, ber mere end nogen anden tro pd varigheden
-af hans foranstalininger, &%) Se § 27. 90} Hvis det, som
man har formodet, er den Messaila, der var konsul &r 53,
har han nmppe ph denne tid varet en snes ar endnu., 1)
Denpe benwmvnelse, som ellers broges om  senaiet, anvendes
her om det 1 folkels og siatens nava demmende dommer-
‘kollegium. ¢2) nl, Roscius Magnus, der jo har iaget plads
pé& anklagernes boenke. '

Tilfojeise: T & 61 lmser jeg med Hotman au! confilere,




